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در جهان  يعلم يپلماسيد ينظرمسلط  يکردهاياز رو يانتقاد يليتحل

  ژئوپليتيکي ريمتغ
الملل موسسه مطالعات فرهنيي و اجکماعي وزارت علوم، تحقيقات اسکاديار سياست و روابط بين -يرنص يحسن جباردکتر 

 .يرانت ران، ا ،و فناوري

 .يهروس، الملل مسکوينروابط ب يفوق دککرا، دانشياه دولک يدانشجو-ينيخادم مخصوص حس يلال

 .يرانا، و مذاهب، قم ياندانشياه اد يژوهشير
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 چكيده

سوم، دا آغاز ب سيهزاره  س يعلم، فناور يونددر پ يديکل يابه حوزه يعلم يپلما ستو  شده  يلتبد يخارج يا

ست. با ا سلط آن با چالا ينظر يکردهايحال، رو ينا ستند. چارچوب ارائه يينيتب ييهام سط مواجه ه شده تو

سلطنت  يعلم، کارآمد يمحور و رقابتقدرت عادو غفلت از اب يابهام مفهوم يي،گراآرمان يل(، به دل2010)يانجمن 

ندارد. رو نافع مل رغميعل يز( ن2017گلاکمن و همکاران ) يکردلازم را  به م به  ي،و جهان يتوجه  ـــخ  پاس در 

در جنوب  ينوظهور علم يهاظهور قدرت محوري،يبه فناور محوريعلم از گذار جمله از -تحولات معاصـــر

صنوع يمبتن هاييفناور شدنيتيو امن يجهان سبات کوانتوم يبر هوش م ستر تحولات ژئوپل يو محا  يتيکدر ب

ـــت مانده ناکارآمد -يدجد ـــناد ياکتابخانه يعلم ياتادب يليپژوها با مرور تحل اين. اس  يکردبا رو يو اس

ص شنهادپ ينظرچارچوب يک ي،انتقاد-يفيتو ستفاده از علم و پژوها به مثابه  يهاکه مؤلفه کنديم ي قدرت »ا

سازه فناورانه »عنوان به يعلم يپلماسيمختلف د يهادر عرصه محورييگذار به فناور ،«يتيکيسازه ژئوپل انبعنو

ــبکه»در قالب  يعلم يحکمران يچندگانگ يتو در نها «يتيکيژئوپل ــازه ش ــمول «يتعادل-ياس  نفعانيذ يتبا ش

بلکه  کند،يرا پر م يشينپ يهاچارچوب نيييتنها شکاف تبها نهسازه ينا يق. تلفکنديم يکپارچهرا  يمتنوع جهان

 . آورديمعاصر فراهم م يتيکمتعدد در نظم ژئوپل نفعانيذ يرا برا يعلم يپلماسياز د اييانهگرادرک عمل
 

 .محورهاي نوظهور جنوب، نظم جهاني دادهديپلماسي علمي، ژئوپليتيک، تحليل انتقادي، قدرت کليدي: هايهواژ
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 مقدمه  .1

هاي عنوان هنر برقراري ارتباط مؤثر ميان واحدهاي سياسي با هدف تسهيل همکاريديپلماسي به

الملل محسوب ين روابط بينهاي بنيادآميز تعارضات، يکي از مؤلفهالمللي و مديريت مسالمتبين

گيري از علم به مثابه ابزاري راهبردي . بهره(Morgenthau and Thompson,2005:187)شودمي

ها اي ديرينه دارد و کاربست آن در تعاملات خارجي دولتنيز سابقه ديپلماتيکدر خدمت اهداف 

انجاميده است « ديپلماسي علمي»اي مستقل با عنوان گيري حوزهتدريج به شکلبه

(Yazdanpanah,et al.,2024)ميان « مرزي»اي و رشتهاي ميانعنوان حوزه. ديپلماسي علمي، به

الملل يافته و ويکم جايگاهي فزاينده در مطالعات روابط بينعلم و سياست، از آغاز قرن بيست

 Koolaee)به الگويي نوين براي تنظيم تعاملات دوجانبه و فراملي مبتني بر علم تبديل شده است 

and Hosseini Taghiabad,2019). 

( و سپس گسترش ادبيات 2007) 1نقطه عطف تثبيت اين مفهوم، انتشار مقاله لرد و تورکيان

 2تخصصي و ايجاد نهادهايي همچون مرکز ديپلماسي علمي انجمن آمريکايي پيشرفت علم

 ( 2009پنجاهمين سالگرد امضاي پيمان قطب جنوب )واشنگتن دي سي، و برگزاري  (2008)

از سوي انجمن  بصورت مشترک « 3مرزهاي جديد در ديپلماسي علمي»بود. انتشار گزارش 

، نخستين چارچوب نظري منسجم را در قالب  و انجمن آمريکايي پيشرفت علم 4سلطنتي بريتانيا

ارائه « ديپلماسي براي علم»و « علم براي ديپلماسي»، «علم در ديپلماسي» رکنسه 

گانه همپوشاني مفهومي ميان ابعاد سهبرخي شناسي، با وجود نه. اين گو(AAAS,2010)کرد

(2020Rungius and Flink,)بندي نظري و تثبيت ادبيات ديپلماسي ، نقا مهمي در صورت

   .(,2018Legrand and Stone)علمي ايفا نمود

تري ارائه گرايانهبندي واقع، طبقه«منافع»( با تأکيد بر متغير 2017و همکاران ) 5در ادامه، گلاکمن

به با تاکيد بر عنصر همکاري گرايانه و ديپلماسي علمي را از چارچوبي عمدتاً آرمان نموده

                                                           

1.Lord and Turekian 

2.American Association for The Advancement of Science(AAAS) 

3.New Frontiers in Science Diplomacy 

 Royal"براي پيشرفت دانا طبيعي که به تخليص انجمن سلطنتي يا جامعه سلطنتي و به انگليسي انجمن سلطنتي لندن .4

Society" تأسيس شد.  1660شود، در سال ناميده مي 
5.Gluckman 
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سازي پيوند ميان تر نزديک ساختند. اين رويکرد جديد، با برجستهگرايانهرويکردي عمل

تر از نقا علم در بينانهبندي واقعو منافع ملي، فراملي و جهاني، به صورتديپلماسي علمي 

 . در نتيجه، بسياري از(,2018Kaltofen and Acuto, ;2020Ruffini)سياست خارجي منجر شد

 علمي ديپلماسي -عهتوسدرحال و يافتهتوسعه از اعم -هادولت المللي چندجانبه وهاي بينسازمان

 جايگاه ارتقاي براي ابزاري عنوان به آن از و کرده ادغام خود خارجي سياست اسناد در را

از  برخي ديگر .اندگرفته بهره جهاني هايچالا مديريت و هاهمکاري تقويت المللي،بين

ديپلماسي علمي مرتبط با هاي بدون نام بردن از آن، عملاً درگير فعاليت کشورها نيز

 . ( 2021Karacan,Buyuktanir)اندشده

، گرايانه از رويکردهاي نظري فوقو استفاده گسترده نظري و عمل هابا وجود اين پيشرفت

جديد  تغييراتپرسا اساسي آن است که رويکردهاي نظري مسلط تا چه ميزان قادر به توضيح 

ون هاي گوناگو داراي اختلال در حوزه محيط متحول ژئوپليتيکي روندهاي سياست جهاني و در

ي جهان قرن زاهاي گسستکنوني هستند؟ تحول فناوري ديپلماتيک از جمله ديپلماسي علمي

با بازتعريف پارادايم جديد فناوري همچون هوش مصنوعي، محاسبات کوانتومي و زيست بيستم

هاي نوظهور؛ تجربه در نظم جهاني و ظهور قدرتو بازآرايي ژرف  ژئوپليتيکي تغييرات قدرت؛

هاي تنا دگي وابستگي متقابل جهاني؛ تشديدو آشکارشدن شکنن 19–کوويدگيري همه

گري کشورهاي جنوب جهاني و گرايانه؛ و افزايا مطالبههاي مليالمللي و احياي گرايابين

 شناختي براي رويکردهاي نظريشناختي و روشهايي هستيجوامع بومي، همگي چالا

هاي تحليلي ين تحولات ضرورت بازنگري در چارچوباند. اموجود ايجاد کرده ديپلماسي علمي

 .کندو توسعه رويکردهايي متناسب با روندهاي کنوني سياست جهاني را دوچندان مي

 تحول عصرديپلماسي علمي در  يمفهومالزامات تبيين  بر اين اساس، پژوها حاضر با

 انتقادي،–اتخاذ رويکردي تحليلي مسلط آن، با هاي نظريانتقادي از مدلي و نيز تحليل ژئوپليتيک

ژئوپليتيکي متغيير  شرايط در علمي ديپلماسي اصلي نظري رويکردهاي تبييني ظرفيت ارزيابي به

روز و هاي نظري بهبر لزوم ارائه چارچوب با استناد به اين رويکرد، در نتيجه پردازد.مي جديد

قدرت بعنوان "، با توجه به استفاده از علم و فناوري به مثابه سازگار با مقتضيات جهاني معاصر

عنوان هاي مختلف علمي و تحقيقاتي بهمحوري در عرصه، گذار به فناوري"سازه ژئوپليتيکي
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ايي و سازه شبکه"عنوان و در نهايت  چندگانگي حکمراني علمي به "سازه فناورانه ژئوپليتيکي"

 .کندتأکيد مي "تعادلي ژئوپليتيکي

 قيروش تحق.2

در چارچوب  ،يو اسناد يامنابع کتابخانه انتقادي و مرور هيثانو يهاپژوها با اتکا به داده نيا

 يعلم يپلماسيد ينظر يهاتيو روا يمفهوم يهاانيبن يبه بازخوان يلتحلي–يفيتوص يکرديرو

نظم  شتابانمسلط در مواجهه با تحولات  يکردهايرو ينييتب تيظرف يابي. هدف آن، ارزپردازديم

که در آن  يااست؛ مرحله« چهارم يانقلاب صنعت» ابندهيتيو اقتضائات مرحله تثب يکيتيژئوپل

 ،يمحاسبات کوانتوم ،مصنوعي هوش جمله از -و ساختارشکن نيآفرتحول يهايفناور

قدرت،  يمرزها د،يجد يها«اتانيلو-يفناور» مثابهبه -يابر انايو را شرفتهيپ يفناورستيز

 يو کارکرد يمفهوم يهاشکاف بيترتنيو بد کرده فيرا بازتعر هيپاو تعاملات علم يکنشگر

 اند.را آشکار ساخته کيکلاس يکردهايرو

 يليتحل يهاوستيو پ يبا استخراج الزامات نظر کنديچارچوب، پژوها تلاش م نيا در

ساز و هم شانهيبازاند يکرديرو يبندصورت يلازم برا يمبان ،يميپارادا راتييتغ نيمتناسب با ا

 دهيچيکه بتواند تعامل پ يکرديکند؛ رو نييزا را تبگسست يهايعصر فناور يکيتيبا منطق ژئوپل

متقابل  يو وابستگ ياقدرت شبکه يساختارها د،يجد گرانينوظهور، باز يهايفناور انيم

 يچارچوب نظر کيارائه  نهيزم لهيوسنيو بد دينما ادغام يعلم يپلماسيد ليرا در تحل يراهبرد

 روز و منسجم را فراهم سازد.به

 يژئوپليتيك تحول عصرديپلماسي علمي در  يمفهوم. الزامات 3

عنوان يکي از سازوکارهاي محوري براي الملل بهديپلماسي علمي در ادبيات معاصر سياست بين

استفاده بلندمدت از مديريت روابط ميان دانا، قدرت و سياست خارجي مطرح شده است. 

ديپلماسي علمي به عنوان يک مفهوم معتبر در سطوح دانشگاهي و عمل ديپلماتيک، مستلزم درک 

جهات گراي مرتبط با سياست خارجي در سايه ر تعامل مؤثر با نهادهاي عملجامعي از آن د

ويژه در دو دهة اخير، نقا علم و فناوري لات ژئوپليتيکي معاصر، بهاست. تحو متغيير ژئوپليتيکي

و نهادهاي پژوهشي را از يک عامل مکمل توسعه به يکي از عناصر بنيادين قدرت ملي و 

 .(Zúñiga and et al.,2024)ارتقا داده است المللساختارهاي نظم بين
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هاي ژئوپليتيکي همبستگي داشته است، گيرياز منظر تاريخي، ديپلماسي علمي همواره با جهت

هاي علمي ايالات متحده و شوروي در اواخر جنگ سرد نمونه بارز استفاده از که همکاريچنان

در اين  .(Ruffini,2017)دايدئولوژيک بوهاي عنوان زبان مشترک براي عبور از شکافعلم به

به طور مشابه در تعريف  "1هاي علميپل"، از مفهوم "ديپلماسي علمي"جاي مفهوم دوره، به

استفاده  2«1استارت»همکاري در مورد کنترل تسليحات و مسائل عدم اشاعه همچون پيمان 

 . (Leshner,2014)شد

اتحادهاي ژئوپليتيک جديد و نقا فزاينده علم و يافته، ظهور تشکيل کشورهاي تازه استقلال 

ايفا  فناوري در پيوند اقتصادها و جوامع، همگي در تداوم و تقويت ديپلماسي علمي نقا

توانست در اين بازه زماني در مجموع، علم در سه شاخصه  .(Robinson and et al.,2023)کردند

ژئوپليتيکي تعامل داشته باشد: عامليت، فرآيند و با ديپلماسي در راستاي نفوذ، پيشبرد و تاثيرات 

ي اطلاق شود که به عنوان موضوع. به عبارت ديگر، ديپلماسي علمي توانست به دانشمندان

)موضوع( براي ت(، علم به عنوان ابزار ديپلماسي)فرايند( و کاربرد ديپلماسي)عامليديپلمات

پليتيکي کشورهاي توسعه يافته و يا در مسايل مبتني بر نقا علم يا ناشي از آن در جهات ژئو

هايي مانند طرح نمونه. (2023Jarrín and Riordan,-Torres)حال توسعه مورد استفاده قرار گيرد

)که در ي بريتانيا در هند و صندوق نيوتنالمنافع، شبکه علم و نوآورکلمبو در کشورهاي مشترک

اندازي شد( همگي در المللي در علم و نوآوري راههاي بينبراي توسعه مشارکت 2014سال 

 .(Legrand and Stone,2018)زمره اهداف ژئوپليتيکي ديپلماسي علمي قرار دارند

هاي ديپلماسي علمي در جنگ سرد ظاهر شد، اما شکل مدرن آن در اواخر دهه اگرچه ريشه

 مادلين هدايت تحت آمريکا خارجه وزارت هايسياست با -ويکمو اوايل قرن بيست 1990

–RS)انجمن سلطنتي بريتانيا و انجمن آمريکايي براي پيشرفت علم گزارش با و آلبرايت،

AAAS,2010) گرايانه علم و فناوري اي يافت که در آن بصورت آرمانچارچوب مفهومي تازه

تعريف شدند  الملليمنبع مشروعيت بينمثابه ظرفيت ملي براي ترويج صلح، ابزار نفوذ، و به

(Ruffini,2023)و ارائه رويکرد  2010ساز ارائه رويکرد نظري اوليه در سال . اين تحولات، زمينه

                                                           

1.Science Bridges 

2.START I 
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اکنون ، که همگرديد 2017توسط گلاکمن و همکاران در سال « منافع»نظري مبتني بر متغيير 

 .دهندادبيات جريان اصلي ديپلماسي علمي را شکل مي

 برآمدن تا جهاني قدرت ساختار بازآرايي از -هاي ژئوپليتيکياخير، دگرگوني در دهه

الملل تاثير ژرفي بوم جهان اجتماعي و نيز روابط بينزيستدر  -فراملي فناورانه هايکنسرسيوم

هاي جديد ادراکي و با چالا نيز مفهوم ديپلماسي علمي راو  (Mosalnejad,2025)گذاشته

بر مبادلات علمي، تسهيل همکاري  بيشتر ديپلماسي علمي که در آغاز .اندکارکردي مواجه کرده

، (AAAS,2010)استوار بود و منافع المللي مبتني بر شواهدوگوي بينپژوهشي و حمايت از گفت

نظير هوش مصنوعي،  آفرينهاي تحولامروز به سطحي ارتقا يافته است که در آن فناوري

هاي با مرجعيت ابرشرکت هاي ابريفناوري پيشرفته، و زيرساختمحاسبات کوانتومي، زيست

 در« منطق کنا»کنندگان تنها ابزار، بلکه تعيين، نههافناور فراملي و غيردولتي به موازات دولت

اين تحول (. Garrido-Rebolledo,2025)دنآيمحور به شمار علم جهانيسياست  روندهاي

قدرت، به يکي از محورهاي موجب شده است که ديپلماسي علمي از يک سازوکار نرم

در چنين شرايطي، ديپلماسي علمي از سطح  .افزار ژئوپليتيک و امنيت فناورانه تبديل شودسخت

 و عملاً  (Ronda-Pupo,2025)يافته ارتقا جامعه–فناوري–دولت به سطح دولت-تعاملات دولت

 Mahroogh)بدل شده است پليتيکتکنو-به ميدان رقابت ژئو هاي سنتي قدرتبا تغيير پويا

and Mozdkhah,2025). 

هاي فناوري جديد به عنوان لوياتاني جديد با ظهور قطبي کيتيژئوپل ندهيفزا هايعلاوه بر تنا

کنشگري گرايي شمال جهاني، يي همچون هژمونيهاچالاو با وجود  در عرصه قدرت

شکاف مشارکتي و بازخواني نقا ، هاي علمي انفرادي در مقياس اثرگذاري جهانيپروژه

، ژئوپليتيکي هايرقابت در ديپلماسي علمي سازي سياسيو ابزاري نفعان متنوع جهانيذي

  .سازدديپلماسي علمي را برجسته مي و نظري ضرورت بازتعريف مفهومي

گيري از دو رويکرد مسلط علاوه بر بهره هاي نظري،چارچوبموج سوم بعنوان نسل جديد 

 :در نظر بگيرندسازي مفهوم ذيل را درچهار مؤلفه ديپلماسي علمي، بايستي سنتي در 

 داده در تعيين هاي هوش مصنوعي، کوانتوم و کلاننقا زيرساخت :محوري ساختاريفناوري

 .(Gordon,2024) ظرفيت و قدرت بازيگران
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 با درنظرداشت  هاي فناورانههاي دانا و پلتفرمادغام امنيت ملي با سيستم :دانا ژئوپليتيک

 .(Garcia,2025)زمان نقا شمال و جنوب جهانيهم

 هاي پژوهشي، نهادهاي هاي فناور، کنسرسيومشرکتابرورود  :هاي چندکنشگرياکوسيستم

 ، جوامع بومي و دانشمندان و پژوهشگران مستقل.گر جهانيتنظيم

 پايه علمهاي اي شدن قواعد، استانداردها و توافقشبکه :هاي حاکميت علميتکثر رژيم

(Mafu and Senekane,2023). 

 مفهومي جديد براي مطالعه ديپلماسي علمي هايمدلتواند در ارائه مياين چهار محور، کاربست 

 ها از سطح توصيفيتحليل راه را براي گذارو  ، ياري رساندهتغييرجهان درحالکنوني در عصر 

تنها ابزار اساس، ديپلماسي علمي نهاين . بر دهدپذير و تحليلي ارتقا بينيبه سطح پيا صرف

؛ سازوکاري شودتلقي ميو سازوکار مديريت آينده  ژئوپليتيکي تعامل، بلکه زيرساخت قدرت

محور را نظم جديد دانا ، استانداردهاي جهاني را تعيين وپذيررا کنترلها تواند رقابتکه مي

سنتي و يا اختلال کارکردي  ديپلماسي علمي، از منطق همکاري داوطلبانهاييکه گونه، بهسامان دهد

در ارائه بنابراين، شود. شده منتقل به منطق رقابت راهبردي مديريت توسط قدرتهاي بزرگ

« کاري در شرايط رقابتهم»ديپلماسي علمي بايد ماهيت دوگانه آن، يعني  بيين نظريتهرگونه 

در  هاي که امروز؛ دوگانهبازتاب پيدا کندهمزمان  بصورت« رقابت در چارچوب همکاري»و 

ي به آن نياز المللي بيا از هر زمان ديگرگذاري فناوري، حکمراني دانا و تعاملات بينسياست

  وجود دارد.

 ديپلماسي علمي مسلط  هاي نظري.تبيين انتقادي از مدل4

آمريكايي انجمن و  يانجمن سلطنت مدل يانتقاد ي: بازخوانييكايآمر-سنت آنگلو يفراسو .4-1

 براي پيشرفت علم

رويکرد اولين  2010انجمن آمريکايي براي پيشرفت علم و انجمن سلطنتي انگلستان در سال 

، ارائه داد. اين «1يعلم يپلماسيدر د ديجد يمرزها »تحت عنوان  نظري  در ديپلماسي علمي را

 و «ديپلماسي براي علم» ،«ديپلماسي در علم» شامل ديپلماسي علمي گانهسه در قالب رويکرد

الملل بين روابط در علم نقا بنديصورت براي مندنظام تلاش نخستين ،«ديپلماسي براي علم»
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اين چارچوب با هدف تبيين کارکردهاي متفاوت علم در  .(AAAS,2010)رودبه شمار مي

المللي طراحي شد و از همان آغاز، جايگاهي برجسته در هاي بينسياست خارجي و همکاري

بر نقا « علم در ديپلماسي»گذاري يافت. بر اساس اين الگو، گفتمان دانشگاهي و سياست

گيري بر بهره« علم براي ديپلماسي»سازي سياست خارجي تأکيد دارد؛ مشاوره علمي در تصميم

هاي علمي براي تقويت اعتماد و بهبود تعاملات ميان کشورها متمرکز است؛ و از همکاري

هاي علمي فراملي گري ديپلماسي در توسعه همکاريبه کارکرد تسهيل« ديپلماسي براي علم»

هايي شد گيري برداشتشکل الملل، موجبويژه در ادبيات روابط بينگانه، بهپردازد. اين سهمي

، «اعتماد»و واژگاني همچون  نمودهساز تلقي طرف و بالقوه صلحکه علم را نهادي جهاني، بي

 هاي هويتي ديپلماسي علمي بدل ساختندرا به مؤلفه« سازيپل»و « درک متقابل»، «شفافيت»

(Bertelsen,2024). 

تواند مشترک و غيرايدئولوژيک تصور شد که مي عنوان زبانيبينانه، علم بهدر پرتو اين نگاه خوش

تحت  هاي رسمي ديپلماتيکها را فراهم آورد، حتي در شرايطي که کانالبستر تعامل ميان دولت

ند. چنين تصوري، ظرفيت بالقوه علم براي کمک به حل باش با انسداد مواجه شده فشار و يا

از  بخشي گسترده را آن و کرده برجسته را توسعه و امنيت تا اقليم و سلامت از مسائل جهاني

-Paár) کندميالمللي معرفي براي بهبود نظم بين  نهادهاي علمي و پژوهشي «تعهد مدني»

Jákli,2014)ها را پيوند ها و ارزشگرايي علمي قادر است فرهنگالمللي. در اين چارچوب، بين

هاي يتمحدودرهاي ايدئولوژيک و وگو و همکاري ايجاد کند که از فشاو فضاهايي براي گفت

 .(Jabbari-Nasir,2024)ژئوپليتيکي فاصله داشته باشند

تکوين يافته در بستري  از پژوهشگران اين رويکرد را رخي، بآرمانگرايانه با وجود اين نقاط قوت

دانند. ، فاقد مرزبندي روشن و مبتلا به ابهام نظري مي«سيال»مفهومي  امريکايي با-انگليسي

نخست آنکه، تفکيک سه بعد يادشده در عمل با شواهد تجربي کافي پشتيباني نشده و در موارد 

از منظر کنشگران قابل تشخيص « ديپلماسي براي علم»و « علم براي ديپلماسي»متعدد، مرز ميان 

هاي تخصصي با ( با اتکا بر مصاحبه2023)1مطالعه ساختاريافته رولاندعنوان نمونه، نيست. به

مديران علمي و دانشمندان نشان داد که اين تمايز در عمل تا حد زيادي مبهم و غيرکاربردي 
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 از هاي بسيار متنوعياي در حوزهبه شکل فزاينده« ديپلماسي علمي»است. دوم آنکه، مفهوم 

 کاربه نوظهور هايفناوري و اقليم مهاجرت، تا شمالقطب يريتمد و ايهسته تسليحات کنترل

 منسجم نظري بنديصورت دشواري و مفهومي تورم موجب وسيع، کاربردي گستره اين و رودمي

ين تنوع انتظارات و معاني در ميان بازيگران مختلف، امکان ايجاد ا .(Epping,2020)است شده

 .دهدمعرض تعارض تفاسير قرار مي انسجام نظري را کاها  و مفهوم را در

فاقد دستورالعمل روشني براي ترجمه  2010گانه چالا مهم ديگر آن است که رويکرد سه

همچون  اييپژوهشگران برجستهبه اقدامات سياستي قابل اجراست. « ديپلماسي علمي»مفهومي 

ي بيا از آنکه بر بنياني اند که گفتمان اوليه ديپلماسي علم( استدلال کرده2020)1تورچتي و لالي

هايي فراتر از ظرفيت تجربي يا نظري استوار باشد، واجد ماهيتي نمادين و آرماني است که وعده

ها و دانشمندان، دهد. اين گفتمان، نحوه تعامل مؤثر ميان ديپلماتواقعي خود ارائه مي

سنجا تأثير اقدامات سازوکارهاي نهادي لازم براي پيوند علم با سياست، يا معيارهاي دقيق 

 .کندطور شفاف تبيين نميديپلماتيک را به-علمي

المللي هاي بينافزون بر اين، فرض بنيادين اين رويکرد مبني بر توانايي علم براي کاها تعارض

ژئوپليتيکي امروز ناسازگار  تحولاتشمولي علم، با يا ايجاد روابط پايدار بر پايه عقلانيت و جهان

شدن سازي فناوري، امنيتيها، مليجهان کنوني، که با رقابت فزاينده قدرتشده است. در 

هاي فناورانه همراه است، دانا و علم بيا از هر گيري ائتلافهاي علمي و شکلزيرساخت

طرفي ين واقعيت، فرض بي. ا(Arnaldi,2023)اندزمان ديگري در خدمت منافع ملي قرار گرفته

تواند از دهد که ديپلماسي علمي نميبرد و نشان ميا زير سؤال ميشمولي کامل علم ريا جهان

، «منافع ملي»منطق قدرت و رقابت ژئوپليتيکي جدا شود. در اين چارچوب، مفاهيمي همچون 

يابند، در حالي که در رويکرد نقا محوري مي« قدرت فناورانه»و « رقابت ژئوپليتيکي»

بيشتر تکرار  «تعامل»و « همکاري»واژگان پرتکرار ه و در آن گرايانه اوليه تقريباً غايب بودآرمان

 شوند.مي

هايي همراه است. نيز در عمل با چالا« هاي علميديپلمات»عنوان در نهايت، تلقي دانشمندان به

هاي نهادي، کساني که به دليل نبود حمايت مالي يا محدوديت ويژهبه بسياري از پژوهشگران
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-Moro)رويکردي انتقادي دارند گذاري،برچسب اين به نسبت اندکردهکشور خود را ترک 

Martin,2017). تواند آفريني علمي در عرصه ديپلماسي نميدهد که نقااين مسئله نشان مي

اي دانشمندان تعريف شود و نيازمند سازوکارهاي نهادي و صرفاً بر مبناي هويت حرفه

 .هاي پايدار استحمايت

داشته « ديپلماسي علمي»نقشي اساسي در تثبيت مفهوم  نظريرويکرد اين ه در مجموع، اگرچ

هاي مفهومي، ابهامات نظري و ناسازگاري آن با تحولات ژئوپليتيکي معاصر، است، اما محدوديت

کند؛ هاي نظري جديد را برجسته ميضرورت بازنگري انتقادي و توسعه چارچوب

آفرين و منطق رقابت ژئوپليتيکي ولهاي تحهاي قدرت، فناوريهايي که بتوانند پوياييچارچوب

 .را در قلب تحليل ديپلماسي علمي جاي دهند

 گلوکمن و همكاران  نظري معماري متزلزل منافع: بازخواني انتقادي چارچوب.4-2

( در بستر تحولاتي شکل گرفت که طي آن، ادبيات ديپلماسي 2017)رويکرد گلاکمن و همکاران

 نظري  گرايانه و هنجاري فاصله گرفت و به سوي چارچوبآرمانهاي علمي از قرائت

محورتر و متکي بر منطق منافع ملي و فراملي سوق يافت. آنان در مقام مشاوران قدرتتر، کاربردي

ديپلماسي  تلاش کردند،، (ژاپن، نيوزيلند، بريتانيا و ايالات متحده)علمي ارشد چهار کشور صنعتي

گذاري سازه سياست»المللي، بلکه يک ري براي تقويت همگرايي بينعلمي را نه صرفاً ابزا

تعريف کنند که در آن علم، منافع ملي و همکاري چندجانبه در يک رابطه پيچيده « چندسطحي

 .(Gluckman and et al.,2017)دگيرنقرار  هاي جهاني چالاخصوصا در مواجهه با  و متقابل 

منتشر شد، در عمل نخستين تلاش  «1علم و ديپلماسي»مجله  که درارائه اين رويکرد نظري 

با ايجاد  المللمند براي پيوند دادن کارکردهاي معرفتي علم با محاسبات قدرت در نظام بيننظام

در ديپلماسي علمي به شمار « منطق همکاري»با « منطق منافع» 2رابطه پيوستاري با ماهيت دوسويه

 .رودمي

، طرف و سازوکاري براي ايجاد اعتمادکه علم را زبان جهاني بي اوليهنظري برخلاف چارچوب 

کرد، رويکرد گلاکمن و همکاران بر اين فرض استوار است معرفي مي شناختيسازي و پل صلح
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 و ابزار اعمال قدرت نرم و سخت يمعماري ژئوپليتيکمنافع با تقويت که علم و فناوري بخشي از 

زمان در اين چارچوب، ديپلماسي علمي نقشي دوگانه و هم. (Kaltofen and Acuto,2018)هستند

هايي چون سلامت جهاني، در حوزه دهي به منافع جمعي جهانيدر پيگيري منافع ملي و شکل

کند. اين دوگانگي، رويکرد مذکور ايفا مي المللتروريسم بينو  ، مهاجرت، رفع فقراقليم، انرژي

متمايز کرده و آن را به ادبيات  «1همکاري نمادين»مچنين از سطح و ه پيشين را از رهيافت

 .سازدتر ميمحور نزديکتعامل قدرتمبتني بر منافع و  المللروابط بين اييهسته

سازي نقا بازيگران متکثر غيردولتي در کنار اين رويکرد، برجسته ديگرهاي يکي از نوآوري

ها، اند که کنشگراني همچون دانشگاههمکاران بر آننهادهاي ديپلماتيک رسمي است. گلاکمن و 

در ديپلماسي توانند ، ميجامعه مدنيهاي علمي غيردولتي و هاي پژوهشي فراملي، سازمانشبکه

ين ا .(Olšáková,2023)و مسيرهاي جديدي براي تعاملات فرامرزي ايجاد کنند علمي موثر

اکوسيستم تعاملات »به « سياست خارجيابزار مکمل »نگرش، ديپلماسي علمي را از حالت 

 د.دهمي ارتقا «دانا–فراملي قدرت

روست. هاي نظري و عملي مهمي روبهبا وجود اين، رويکرد گلاکمن و همکاران با چالا

نخست، تکيه اين رويکرد بر همزيستي پايدار ميان منافع ملي و منافع مشترک، در جهان دستخوش 

شود. اي با ترديد مواجه ميطور فزايندهها، بهناورانه قدرتواگرايي ژئوپليتيکي و رقابت ف

تحولات ساختاري مانند رقابت فناورانه ايالات متحده و چين، جنگ استانداردهاي فناوري، 

شده، فرض تعادل هاي تأمين فناورانه سياسيگيري زنجيرههاي داده، و شکلشدن جريانامنيتي

مفهوم منافع ملي در  دوم، .(Arnaldi,2023)سازدمتزلزل مي شدتميان منافع ملي و جهاني را به

ها از تهديدها، هاي متغير دولتاين مدل، اگرچه برجسته شده، اما همچنان وابسته به برداشت

 هاي داخليامنيتي و روايت-هاي سياسيکه تابعي از محيطاست، هاي علمي ها و فرصتريسک

ايجاد توازن با  يت ديپلماسي علمي براي تحقق اهداف مشترکتواند ظرفاين ميار دارد. قر از علم

دهد که نشان مي همچنينن کند. اين مسئله و ناپايدار محدود را ميان منافع ملي و منافع جمعي

يابد و اين امر شکاف تقدم مي« منافع مشترک»بر « شدهمنافع ملي ادراک»در بسياري از موارد، 

 .دهدرا افزايا ميميان سياست علم و سياست خارجي 

                                                           

1.Symbolic Cooperation 
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توان نخستين نقطه گذار به سوي درکي ها، رويکرد گلاکمن و همکاران را ميرغم اين کاستيبه

ها، رقابت قدرت از بخشي را علم که درکي دانست؛ علمي ديپلماسي از «عملياتي -ژئوپليتيکي»

هاي معرفتي دهي به بلوکها، توليد مشروعيت، استانداردسازي فناورانه و شکلمديريت تنا

 ميان روابط بازتعريف از کند. با اين وجود، سرعت تغيير در نظم جهانيجهاني قلمداد مي

 شهو مانند رقابت نوين فضاهاي گسترش و تکنولوژيک هايائتلاف ظهور تا بزرگ هايقدرت

ماسي علمي همچون جوامع هاي متکثر در ديپل، بازآفريني نقافناوري و کوانتوممصنوعي، زيست

 به گوييپاسخ براي نيز چارچوب اين حتي که شودمي سبب نشمندان مستقلبومي و دا

  .باشد مفهومي ارتقاي و بازبيني نيازمند آينده هايپيچيدگي

سازد که ديپلماسي علمي در همکاران آشکار مي در نهايت، تحليل انتقادي رويکرد گلاکمن و

 است چندلايه همکاري -جهان در حال تحول، نه صرفاً عرصه همکاري، بلکه يک ميدان رقابت

 مسير برداشت، اين. گيرندمي قرار متغير و سيال پيوستاري در قدرت و فناوري دانا، آن در که

ناسب با ژئوپليتيک فناورانه معاصر هموار مت و پذيرترانعطاف نظري هايچارچوب توسعه براي را

 .سازدهاي مسلط ديپلماسي علمي را برجسته ميکند و اهميت بازانديشي در مدلمي

ارزيابي انتقادي رويكردهاي نظري ديپلماسي علمي در جهانِ در حال دگرگوني . بحث و 5

 ژئوپليتيكي

و  يکياستراتژپليتيکي، ژئوژئو يهايطلببا جاه ياندهيبه طور فزا ،ديپلماسي علمياز  استفاده

 تمرکزعلاوه بر  د،يجد يکيتيچارچوب ژئوپل نيو در ا مختلف گره خورده يکشورها ياقتصاد

ي در حال اندهيبه طور فزا ي،تيامن يهايفراتر از نگران بر موضوعات گسترده ديپلماسي علمي

از  يدر جهان يعلم يپلماسيد)هستند فناوري از علم و به سمت استفاده دوگانه سوق پيدا کردن

هاي فناوري با ظهور قطبي کيتيژئوپل ندهيفزا هايعلاوه بر اين، وجود تنا .(2025 ،1تهسهم گس

و با وجود  محورفناوري به محورعلم پارادايمو در نتيجه گذار از  جديد در عرصه قدرت

هاي علمي انفرادي در مقياس پروژهکنشگري گرايي شمال جهاني، يي همچون هژمونيهاچالا

سازي ابزاري و نفعان متنوع جهانيشکاف مشارکتي و بازخواني نقا ذي، اثرگذاري جهاني

                                                           

1.Science Diplomacy in a Fractured World. URL: https://issues.org/science-diplomacy-

turekian-gluckman-forum/ 

https://issues.org/science-diplomacy-turekian-gluckman-forum/
https://issues.org/science-diplomacy-turekian-gluckman-forum/
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، بر لزوم ارائه رويکرد نظري متناسب با ژئوپليتيکي هايرقابت در ديپلماسي علمي سياسي

 شود.تحولات جديد روابط بين الملل در ديپلماسي علمي تاکيد مي

 يپلماسي علمي و گذار از هژموني شمال: بازخواني نقش کشورهاي جنوبد.5-1

 جهانيبا وجود درک از ديپلماسي علمي به عنوان يک الگوواره، نقا آن در روندهاي سياست 

همچنان در حال تکامل است. ماهيت سياسي ديپلماسي علمي به اين معني است که چيزي بيا 

تواند در رقابت براي پرداختن هاي همکاري علمي است، جايي که خود همکاري مياز فعاليت

هاي ساختاري بيشتر ايجاد کند که منجر به شکاف« بازندگان»و « برندگان»هاي جهاني به چالا

ديپلماسي علمي را به عنوان  ،به طور غيرانتقادي رويکردهاي مسلط نظريصل، شود. در ا

نظام ؛ با اين حال، با توجه به ساختار گيرنددر نظر مينوشدارويي براي ايجاد روابط مثبت متقابل 

ي در تريافته، اين اغلب يک امر يک طرفه است که توسط کساني که ظرفيت توسعهالمللبين

نيتو-مايل .(,2024Masters)گيردسلطه قرار ميدارند، تحتعلمي  ديپلماسي و   1وان

در پژوهشي درباره همکاري اتحاديه اروپا با آمريکاي لاتين و کارائيب نشان ( 2025)همکاران

در راستاي ديپلماسي علمي،  ند که توسعه نابرابر اين مناطق در مقايسه با اروپا چالشي بزرگاهداد

و « انجمن سلطنتي»از زمان ارائه چارچوب نظري  است. با خوانا رويکردهاي نظري مسلط

)پيشرفته( توجه ، کشورهاي جهاني شمال2010در سال « انجمن آمريکايي پيشرفت علم»

توسعه کارگيري ديپلماسي علمي به عنوان ابزاري در راستاي منافع ملي و اي براي بهگسترده

در اين رويکرد نظري، جانبداري . (,2023Karacan and Ruffini)اندپايدار نشان داده

اي نسبت به کشورهاي شمال جهاني شکل گرفته و اين امر سهم قابل توجه کشورهاي شدهادراک

هاي ديپلماسي علمي ناديده آفريقايي، آسيايي و آمريکاي لاتين را در پيشرفت، مشارکت و فعاليت

علم، ديپلماسي، »به عنوان نمونه، در رويداد آکادميک . (Echeverria et al.,2020)ته استفگر

، تنها هفت سخنران از جنوب جهاني در (2022)مارس پرتغال در ليسبون« تنوع و جنوب جهاني

 اين در حالي. (Polejack and et al.,2020)ميان پنجاه و هشت سخنران از شمال حضور داشتند

تعداد زيادي از کشورهاي جنوب از ديپلماسي علمي براي تجديد گفتمان خود در مورد  است که

اي دارند تا ديپلماسي علم، فناوري اين کشورها علاقه فزايندهکنند. ايي استفاده ميسياست توسعه

                                                           

1.Lima-Toivanen 
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ا به بخشي مهم از دستور کار سياست خارجي خود تبديل کنند. مشارکت ر (S & TID)و نوآوري

 نفعان کليديهايي بين ذيهاي آموزشي مربوطه، تشکيل شبکهها و دورهرشد آنها در کارگاهرو به 

 . (,.2025Awan and et al)کندرا تسهيل مي در ديپلماسي علمي

نبايد اهميت منافع مشترک براي کشورهاي جنوب را دست کم گرفت، چرا که تهديداتي مانند 

شمال، به کشورهاي ها، گاهي حتي بيشتر از گيريزيست، مهاجرت، فقر و همهتغييرات محيط

 .رسانندآنها آسيب مي

زيل، شيلي، کشورهاي جنوب همچون، چين، آفريقاي جنوبي، هند، پاکستان، کلمبيا، آرژانتين، بر

ناميده « ديپلماسي علمي»علم و سياست خارجي را  هکاستاريکا، کوبا، مکزيک و پاناما رابط

(2021Soler, )هايي را براي گنجاندن علم، فناوري و نوآوري در ساختارهاي سياست و استراتژي

 بايد . دامنه اين ابتکارات(Ittekot and Bandopadhyay,2023)ندداراجرا  در حال خارجي خود

زيرا ممکن است بين اهداف اعلام شده و  ،در نظر گرفته شود در ارائه هرگونه رويکرد نظري

 دستاوردهاي ملموس شکاف وجود داشته باشد. 

با توجه به اينکه مفهوم ديپلماسي علمي از شمال سرچشمه البته اين سوال اساسي است که 

و نيازهاي  تاريخ متفاوتي را تجربه کرده گرفته، آيا قابل انتقال به کشورها و مناطقي است که

توجه به علاقه شديد بسياري از بازيگران در جنوب، به  يستي اذعان نمود، بامتفاوتي دارند؟ با

امروزه کشورهاي جنوب به  ها به ديپلماسي علمي، پاسخ به اين سؤال مثبت است.ويژه دولت

هاي صنعتي و و فناوري، ايجاد ظرفيتگذاري در علم لحای جوامع علمي در حال رشد، سرمايه

توجهي براي دستيابي به اهداف ديپلماسي علمي دارند موقعيت جغرافيايي، پتانسيل قابل

(2023Rüland,) . بر ايجاد « استراتژي علم، فناوري و نوآوري براي آفريقا»براي مثال، سند

نوظهور جهاني، نقا آن  هاي پايدار تأکيد دارد. ظهور چين به عنوان يک قدرت علميمشارکت

همچنين، نقا کشورهاي  .(Zhang,2024)را در ديپلماسي علمي بسيار پررنگ کرده است

علم و هاي حوزهحيرت آور در  نوظهوري مانند هند و سنگاپور در جنوب آسيا، با پيشرفت

 1فناوري، آنها را به بازيگران مؤثري در اين عرصه تبديل کرده است. پژوها راگاو و راي

دهد اگرچه هند در گذشته فاقد گفتمان منسجم ديپلماسي علمي بود، اما در نشان مي( 2025)

                                                           

1.Raghav and Rai 
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و نياز به گسترش آن براي تأثيرگذاري  را بودهعمل ابعاد مختلفي از فعاليت در اين حوزه را دا

 دارد.گذاري جهاني بيشتر در سياست

زير سؤال بردن رويکردهاي نظري  هاي جنوب جهاني در ديپلماسي علمي به معنايتبيين ديدگاه

آزمايا استحکام مفهوم و قابليت انتقال آن ( 1مسلط است. اين کار از دو طريق ممکن است: )

هاي خاص آزمايا توانايي عملي آن براي مواجهه با چالا( 2به بستر کشورهاي جنوب، و )

 Karacan and) داده است دار شمال، معناي اوليه به اين مفهومهاي اولويتاين کشورها. نگراني

2023Ruffini,)هاي متفاوت است. در . تمرکز مجدد بر جنوب مستلزم در نظر گرفتن اولويت

نياز مشارکت نگاه کشورهاي مسلط علمي، داشتن سطح مشخصي از توسعه علم و فناوري پيا

تژي شود، زيرا نفوذ از طريق علم و فناوري بخا اصلي استرادر ديپلماسي علمي تلقي مي

شود: ديپلماسي علمي براي تسريع توسعه سيستم آنهاست. اما در جنوب، اين توالي معکوس مي

شود. کشورهاي شمال گفتماني متناسب با منافع خود ايجاد علم و فناوري به کار گرفته مي

ها بر اساس نيازهاي خود اند و کشورهاي جنوب در حال تطبيق اين منطق و اجراي روشکرده

دهد. ديپلماسي علمي عرصه ا اين حال، اين رويکرد تمام ابعاد مسئله را پوشا نميهستند. ب

تواند با تأمين منافع مشترک، هاست، اما در عين حال ميتقابل منافع ملي و نمايا تعامل قدرت

-تواند به کاها شکاف شمالراه را به سوي جهاني بهتر بگشايد. استفاده هوشمندانه از آن مي

ند. اين در حالي است که در تاريخ سنتي علم و فناوري، مناطق جنوب جهاني جنوب کمک ک

توان تنها مي (.,2021Adamson and Lalli)اندتصوير شده« اي منفعلحاشيه»اغلب به عنوان 

اميدوار بود که تطبيق ديپلماسي علمي با جنوب، به لطف استفاده متعادل و فراگير از علم و 

 لملل، امکان نوشتن صفحه جديدي در تاريخ در دنيايي بهتر را فراهم کند.افناوري در روابط بين

، ستون 2040انداز ديپلماسي علمي تا سال کنند براي چشمبرخي پژوهشگران پيشنهاد مي

الملل به اضافه شود تا تعهد به رشد جامعه علمي بين اوليه چهارمي به چارچوب نظري مسلط

گذاري در تحقيقات و ديپلماسي ملتي را بهتر منعکس نموده و سرمايه-اي که تنوع هر دولتگونه

 Jacques)دهنده آن باشنداي سامان دهد که دانشمندان از هر مليتي بتوانند بازتابرا به گونه

Pitteloud,2024) .اي از روابط دوجانبه و چندجانبه اسي علمي ديگر مجموعهدر هر حال، ديپلم
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نيست، بلکه بزرگراهي چند بانده و متقاطع است و همه کشورها بايد با طرز فکري استراتژيک، 

  .(Jagadish and  Frances Separovic,2024)هاي آن را هدايت کنندپيچيدگي

ا، گسترش نفوذ سياسي و ارتقاي هکشورهاي شمال عمدتاً براي دسترسي به محققان و يافته

در مقابل،  .(,.2021Polejack and et al)پردازنددستاوردهاي ملي به ديپلماسي علمي مي

سازي دارند اي و ظرفيتاقتصادهاي نوظهور در جنوب، تمايل به اهداف ملي، توسعه

(2023Robinson and et al.,) .برد، مشترکات -دبا اين حال، همه بازيگران بايستي در شرايط بر

ببرند. اين را هاي ناشي از تعامل جهاني نهايت بهره را تقويت، خطرات را کاها و از فرصت

نگري، سازگاري و پذيرش عدم قطعيت از سوي تمام واحدهاي رويکرد چندوجهي، مستلزم آينده

 .سياسي است

جنوب -ي جنوبدر برابر خوانا آنگلوساکسوني و فراآتلانتيکي، برخي پژوهشگران بر همکار

رسد همان به نظر مي. (Sinha,2023)هاي جهاني پيچيده و فراملي تأکيد دارندبراي حل چالا

هاي رو گرايي به خوانا آنگلوساکسوني، درباره اين ديدگاه نيز صادق باشد. همکارينقد تقليل

فرآيندهاي تواند در جنوب نشده، بلکه مي-جنوب جايگزين همکاري شمال-به گسترش جنوب

بنابراين، ضروري است با هدف . (Sharma and et al.,2021)سياست جهاني مکمل آن بوده باشد

شده، در ارائه هر رويکرد نظري جايگزيني، از سوگيري هاي تاريخي تثبيتتمرکززدايي از روايت

ين به نفع يا عليه شمال يا جنوب اجتناب شود، زيرا علم به يک اندازه براي هر دو سوي ا

 .بندي اهميت حياتي داردتقسيم

 هاي علمي انفرادي در مقياس اثرگذاري جهانيپروژهبازتعريف کنشگري ديپلماسي علمي: .2-5

دولت يک بازيگر کليدي و اصلي در ديپلماسي علمي است. اما در مرحله ايجاد روابط خارجي 

شده توسط بازيگران تعيينالملل کنوني، تعاملات به صورت از پيا در نظام بين "پايهعلم"

ها، امروزه بازيگران متنوع ديگري همچون شوند. علاوه بر دولترسمي تنظيم و اجرا نمي

توانند ي غيردولتي، با توجه به منابع مادي و معنوي قابل توجه، ميشدهکنشگران انفرادي شناخته

. با اين حال، (Bertelsen,2024)کنندبصورت ظاهرا مستقل در عرصه ديپلماسي علمي مشارکت 

در ديپلماسي  گذاري مرتبطرويکردهاي نظري مسلط و همچنين مباحث دانشگاهي يا سياست

 .(,2024Idrees)اندعلمي نقا آنها را بصورت عمومي ناديده گرفته
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با آغاز گفتمان عمومي در مورد ديپلماسي علمي، اين حوزه علاوه بر مجاري رسمي، توسط  

ها و محققان فردي و مديران علمي غيردولتي تحت هاي اختصاصي، سازمانپروژهاي از مجموعه

اي خود هاي حرفهتأثير قرار گرفته است. برخي از بازيگران انفرادي غيردولتي از طريق فعاليت

هاي علمي تبديل به طور ناخواسته به ديپلمات مربوطه هاي علميسازي انجمنالملليو بين

هاي علمي غيررسمي نقا کنند دانشمندان و سازمانهشگران استدلال مياند. برخي پژوشده

با اين حال، ارتباط  .(Gluckman,2022)مهمي فراتر از فرآيندهاي رسمي ديپلماسي علمي دارند

دهند به ندرت در ديپلماسي علمي و هايي را انجام مياي که فعاليتافراد در اين جوامع حرفه

ه مورد بحث قرار گرفته است. در حاليکه نقا اين افراد به عنوان رويکردهاي نظري ارائه شد

اي مربوطه خود، به شدت براي ديپلماسي علمي هاي حرفهبازيگران خلاق و مسئول در حوزه

شناخته « هاي علميديپلمات»اهميت دارند، عليرغم اين واقعيت آنها به صراحت به عنوان 

ازگي و عدم گشادگي مفهومي ديپلماسي علمي و نشانگر اين امر تا حدودي به دليل ت شوند.نمي

است که اصطلاح ديپلماسي علمي و رويکردهاي نظري مرتبط با درک روشني از وظايف، آن

 هاي مرتبط همراه نيست.ها و استراتژيمسئوليت

هاي افراد، وظايف و هويت فعاليت در تقاطع علم و ديپلماسي اغلب مستلزم آن است که نقا 

اي آنها در ديپلماسي علمي و رويکردهاي نظري آن بازتعريف شوند، که امروزه بخا قابل حرفه

ها و شناسايي ها، اولويتها، شبکهتوجهي از ديپلماسي علمي بر خلاقيت، ابتکار، حمايت، توانايي

. همکاري انفرادي افراد در قالب طرح (Melchor and Rungius,2025)شوداي آنها بنا ميحرفه

 اي اروپاتا حد زيادي توسط مديران بازنشسته سازمان تحقيقات هسته "1SESAME"سسمي

(CERN)  که بعداً به عنوان مديران شوراي سسمي منصوب شدند، تحريک و هدايت شد. آنها

اند که به ارتقاي جايگاه حياتي علاوه بر تخصص خود، شهرت و اعتباري را به ارمغان آورده

 .(Rungius,2020)المللي کمک کرده استرکاي پروژه/نهادهاي ملي و بينها در برابر شپروژه

                                                           

1 SESAME ( با نام کامل تابا سنکروترون براي تحقيقات علوم تجربي و کاربردي در خاورميانهSynchrotron-

Light for Experimental Science and Applications in the Middle East)  35يک مجتمع تحقيقاتي در 

 اندازي شد.کشور با همت يونسکو راه 14همکاري با  2017کيلومتري امان پايتخت اردن است که در سال 
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آقاي اسميت مصمم و »دانشگاه منچستر در مقاله خود با عنوان در ( 2020)1سيمونه تورچتي

در تغيير شکل تفکر ژئوپليتيکي پيرامون  "جرالد کت اسميت"به تبيين نقا « ايعصر هسته

دهد که چگونه نقا در طول جنگ سرد پرداخته و نشان مي اي در ايالات متحدهديپلماسي هسته

افراد بصورت انفرادي به ديپلماسي علمي و به ايجاد يا برقراري مجدد روابط در ميان 

هاي سياسي و جغرافيايي خاص کمک کرده است. يکي ديگر از نمونه کلاسيک آن بنديتقسيم

براي « وگو در سراسر جهانگفت»سنت هاي پاگواش در مورد علوم و امور جهاني با کنفرانس

گذاري علمي و مبتني بر شواهد در مورد خطرات مرتبط با توسعه و حمايت استفاده از سياست

هاي علمي انفرادي و غيردولتي اين نوع از پروژه .هاي کشتار جمعي استاي و سلاحجنگ هسته

هاي تخصصي، و مکانها ها، فرصت حضور عمومي متخصصان در پروژهاز طريق سمپوزيوم

هاي آموزشي حضوري و آنلاين با عامليت دانشمندان مختلف، در راستاي ها و برنامهکارگاه

اند گفتماني در تقويت ديپلماسي علمي قرار دارند. علاوه بر اين، بازيگران انفرادي موفق شده

ارتباطي  هايمورد ديپلماسي علمي را از طريق مطالعات موردي متعدد، نشريات و رسانه

هاي خاصي از علوم، تحقيقات و نوآوري و آموزش عالي که جداي اختصاصي و همچنين پروژه

هاي اين پرسا که چگونه پروژه .(Flink,2020)گيرد، ايجاد نماينداز سياست خارجي شکل مي

ه الذکر به طور مؤثر بگانه مطرح شده در رويکرد نظري فوقتوانند در قالب سهعلمي انفرادي مي

 .(Raev and Minkman,2020)پاسخ مانده استديپلماسي علمي کمک کنند، تا حد زيادي بي

سازي ديپلماسي علمي دارد. ديپلماسي علمي ارزيابي نقا افراد، پيامدهايي نيز براي مفهوم

معمولاً به عنوان رابط بين علم و ديپلماسي و بنابراين بين حداقل دو نماينده از جوامع مربوطه 

يک نفر  شود. با اين حال، اين رابطه ممکن است در يک فرد نيز ر  دهد، که در آنميدرک 

همزمان دو نقا مختلف را در يک وظيفه يا وابستگي بر عهده داشته باشد. ممکن است به نظر 

ها در عرصه غيرمعمول برسد که يک فيزيکدان براي تأمين بودجه عمومي يا حمايت دولت

اد يک سينکروترون مذاکره کند، يا اينکه يک مقام وزارتخانه در تعيين المللي براي ايجبين

هاي تحقيقاتي اي در تأمين بودجه فعاليتهاي بررسي دانشگاهي و تعيين استانداردهاي رويهرويه

ها بخا مهمي هستند که تصوير تر، اين پيکربنديمشترک دو مليتي اظهار نظر کند. با نگاهي دقيق

                                                           

1.Turchetti 
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دهند، که تاکنون در رويکردهاي نظري ديپلماسي علمي لماسي علمي ارائه ميتري از ديپبزرگ

 اند.توجه چندان قابل اعتنايي به آن نداشته

المللي سازي از نقا ديپلماسي علمي افراد اثرگذار در مقياس بينتا به امروز، تقريباً هيچ مفهوم 

بسياري از آنها با مسائل بسيار هاي فرادولتي صورت نگرفته است. در حالي که يا سازمان

الملل سروکار داشته و هر از گاهي به ديپلماسي علمي کشيده تخصصي و فني سياست بين

هاي مربوطه و کاري آنها به چنين فعاليتي با شوند، حتي اگر اين افراد يا مسئولان و دبيرخانهمي

هاي . لذا شيوه(Legrand and Stone,2018)اي نکننداصطلاحات مرتبط با ديپلماسي علمي اشاره

اي است که دانشمندان و مؤسسات غيرانتفاعي ممکن است به طور ديپلماسي علمي به گونه

غيرمستقيم از طريق ارتباط يا مستقيماً به عنوان فرستادگان ديپلماتيک درگير شوند. با اين حال، 

راي تأمين مالي به يک قابل تصور است که دانشمندان و مؤسسات علمي، به ويژه آنهايي که ب

محيط سياسي خاص متکي هستند، از طريق تحقيقات خود، موضع سياسي حاميان خود را که 

المللي عمدتا بازيگران دولتي هستند، نيز منعکس کنند.اين مواضع از طريق تعاملات علمي بين

لي دانا الملهاي مشترک، به بخشي از تبادل بيندر جلسات، از طريق انتشارات و در پروژه

المللي متمايز هاي علمي بينشوند. آنچه ديپلماسي علمي را از ارتباطات و همکاريتبديل مي

 هاي مختلف ديپلماسي علمي خصوصاًهاي ديپلماتيک است. شيوهکند، اهداف سياسي فعاليتمي

دهد که چگونه از علم براي ابراز قدرت و با مرجعيت دانشمندان بصورت انفرادي نشان مي

، که رويکردهاي (Jacobsen and Olšáková,2020)دشومي هاي جايگزين استفادهسلط به روشت

در خاورميانه در شرايط ژئوپليتيکي خاص اند. نظري ديپلماسي علمي تاکنون به آن نپرداخته

هاي ديپلماتيک غيررسمي يا ، فعاليتپرآشوب و يا منازعات مرتبط با ناتو و اکراين با روسيه

هايي که توسط مؤسسات مختلف و با مرجعيت دانشمندان داراي از جمله فعاليت "1ممسير دو"

فصل مسائل مشترک وقينا مي تواند براي پيشرفت در حلشود، يتر بين المللي انجام هسته گسترده

 جهاني به ضرورتي غيرقابل انکار تبديل شود.

هاي علمي مشهور دولتي نگرانه به ديپلماسي علمي، علاوه بر مؤسسات و سازماندر ديدگاه کل

و غيردولتي جهان، امروزه بازيگران انفرادي جديدي همچون کارشناسان شيلات و محققان زلزله، 

                                                           

1.Track II Diplomacy 
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شناسان و پژوهشگران تغييرات اقليمي، مشاوران علمي و مقامات اطلاعاتي و ارتباطي در باستان

اي براي بنابراين ديپلماسي علمي بايد به عنوان وسيله. (Kunkel,2021)گيرندانون توجه قرار ميک

هاي ها و انواع تخصصها، سياستتنيدگي بين افراد اثرگذار، مکانتأمل در نقاط اتصال يا درهم

با . (Barrett and Homei,2024)مختلف بدون اختلافات و نگرش ساختاري رسمي ارائه شود

هايي براي بازنگري در رويکرد نظري مسلط اوليه فراهم نمود تا توسعه توان بيناين اميد ميا

ديپلماسي علمي در سطح چندجانبه به صورت نهادي و غيرنهادي و در هر سطحي از کارگزاري 

ارزيابي اينکه چگونه افراد براي ديپلماسي علمي اهميت دارند، ديدگاه  .به رسميت شناخته شود

کند که ممکن است قبلاً وجود داشته باشند اما اي اضافه ميجديدي در مورد هيبريدهاي حرفه

 شناختي و نظري قرار نگرفته باشند.مورد تأييد يا توجه لازم اصطلاح

 نفعان متنوع جهانيني نقش ذيشكاف مشارکتي در ديپلماسي علمي: بازخوا .5-3

 در پرداختن به مسائل فراملي )نه ترجيحاً  اوليه نظريديپلماسي علمي در چارچوب رويکردهاي 

با تمرکز بخا نبوده است. آنها نفعان متنوعي را درگير کند، تاکنون نتيجهمنافع فراملي( که ذي

کليدي جهاني را از ناديده گرفته  نفعان متنوعها و نهادهاي رسمي بسياري از ذيعمده بر دولت

اند. اين اي را در ظاهر ايجاد نمودهرويه تعادلشناختي، نهادي و هاي معرفتو شکاف

محيطي و فناورانه هاي فراملي، زيستها نه تنها بازدارنده کارآمدي در مواجهه با بحرانمحدوديت

 ;Hill,2023)شوندمحور ميگيري يک ديپلماسي علمي جامع و عدالتهستند، بلکه مانع شکل

The Madrid Declaration on Science Diplomacy,2019) . 

هايي همچون مديريت محيط زيست و تغييرات ها در خط مقدم بحرانجوامع بومي که قرن

اند، در رويکردهاي نظري ديپلماسي علمي ناديده گرفته شده و شکاف عميقي در اقليمي بوده

، بوميان، با جمعيتي حدود شا درصد جمعيت جهاناند. ها ايجاد کردهپاسخ جهاني به اين چالا

درصد از تنوع زيستي آن را در اختيار دارند  80هاي جهان و درصد از زمين 25 بيا از

(2023Sogbanmuand et al.,) . نقا حياتي آنها در خط مقدم تغييرات آب و هوايي و اقليمي

ها، حاصل آن 1(TEK)سنتيشناختي راضي دارند. دانا بومدر حفاظت از تنوع زيستي و مديريت ا

بيني تغييرات محيطي، طراحي نسلي و تعامل مداوم با محيط، ظرفيت بالايي براي پياتجربه ميان

                                                           

1.Traditional Ecological Knowledge 
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هايي مانند پروژه .(Goveas and Sinha,2024)آور و مديريت منابع داردهاي تابسياست

  هاانوسهاي پيچيده مديريت اقيهاي نوآورانه براي چالاحلهاي آمازون و راهحفاظت از جنگل

با علم رسمي کيفيت  شناختي سنتيدانا بوم اند که ادغامنشان داده و شرايط اقليمي

. با اين حال، (Caldeira and et al.,2025)ددهچشمگيري افزايا مي  گذاري را به طورسياست

است؛ « حاکميت داده بومي»چالا مهمي که بر سر راه مشارکت واقعي بوميان وجود دارد، 

ها غالباً در دست نهادهاي علمي و سياسي ها و روايتدهند که کنترل دادهاخير نشان ميمطالعات 

 Taitingfong and et)يابدماند و مشارکت واقعي بوميان به سطح سمبليک کاها ميباقي مي

al.,2024)آوري و نگهداري هاي ايالات متحده ، با وجود جمع. به عنوان مثال، بسياري از دانشگاه

هاي مشابه در شناسند. اين مثال و مثالها را به رسميت نميهاي بومي، آنعظيمي از دادهحجم 

استراليا، نيوزيلند، امريکاي لاتين همچون مکزيک و امريکاي جنوبي همچون کلمبيا و غيره 

اي از عدم اهميت رويکردهاي نظري ديپلماسي علمي براي نشان دادن هاي هشداردهندهنمونه

 . (Kukutai,2023)دهندرا بوضوح نشان ميبومي  و بنياد مردم محلييگاه دادهاهميت و جا

علاوه بر نقا اکولوژيکي و مديريت منابع، بوميان در ساختارهاي اجتماعي و فرهنگي خود، 

تواند به عنوان اند که ميهاي بازخوردي ايجاد کردهگيري جمعي و مکانيزمهاي تصميمسامانه

دهند سي علمي چندبازيگري مورد استفاده قرار گيرد. مطالعات اخير نشان ميالگويي براي ديپلما

باعث بهبود  و پژوهشي هاي علمياي و مدلهاي ماهوارهبا داده شناختي سنتيدانا بوم که ادغام

 Dorji and) هاي جنگلي شده استسوزيها و آتابيني بلاياي طبيعي، مانند سيلابدقت پيا

et al.,2024). دهد که بدون حضور فعال و کنترل داده توسط جوامع بومي، تحليل نشان مي اين

آوري محيطي گيري علمي براي تابشود، بلکه ظرفيت تصميمنه تنها عدالت دانشي نقض مي

نفع، بلکه شريک استراتژيک در فرايند بنابراين، بوميان نه تنها ذي. ماندنيز محدود مي

  .هاي فراملي هستندرانگذاري علمي و مديريت بحسياست

هاي شهري محروم پذير اجتماعي و اقتصادي، شامل کشاورزان کوچک، جمعيتهاي آسيبگروه

شوند. المللي ناديده گرفته ميگيري علمي بينو اقشار اقتصادي ضعيف، نيز غالباً در فرايند تصميم

ها در فرايندهاي اقليمي وهبا اين حال، شواهد فزاينده حاکي از آن است که مشارکت فعال اين گر
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در  (2024و همکاران )  1تر شود. موهانکومارتواند منجر به نتايج عادلانهزيستي ميو محيط

هاي گروه»اي بر وضعيت دهند که عوامل اقتصادي تأثير عمدهمدلسازي آماري خود نشان مي

ها را در نظر اين پيچيدگيگذاري اقليمي بايد ها دارد، و سياستپذيري آنو آسيب« برخوردارکم

نفعان منفعل، بلکه ناظران عملي و منبع پذير نه تنها ذيهاي آسيببه عبارت ديگر، گروه  .بگيرد

 .آور هستندهاي علمي فراگير و تاببازخورد ضروري براي سياست

و نقشي براي عامليت جوامع بومي  خاص در رويکردهاي نظري اوليه ديپلماسي علمي جايگاه

در پژوها خود نشان ( 2023)و همکاران 2به عنوان نمونه، بلتران .ظر گرفته نشده استدر ن

ها که بر هاي پلاستيکي در اقيانوسمحيطي پيچيده ناشي از آلودگياند که مشکل زيستداده

گذارد، يکي از مسائل اجتماعي و ژئوپليتيک تأثير مي-معيشت، سلامت، تغييرات اقليمي، اقتصادي

محيطي جهاني است که نيازمند حمايت علمي و عملي حداکثري جهاني شده زيستناصلي حل

گونه برنامه مشارکتي، معاهده ها، تاکنون هيچبا مشارکت جوامع بومي است. عليرغم تمام تلاش

هاي هاي علمي منسجمي براي مقابله خاص با زبالهيا چارچوب مشخص سياستي يا همکاري

جوامع بومي در روندهاي سياست جهاني وجود ندارد. لذا ديپلماسي  دريايي پلاستيکي با عامليت

 .ها نيازمند عامليت تمامي بازيگران درگير استعلمي در برابر اين نوع چالا

اي دهد که بازطراحي ديپلماسي علمي نيازمند بازتعريف ساختارها به گونهتحليل فوق نشان مي

تنها عدالت دانشي و اي نهچنين بازطراحي است که شامل گروههاي متنوع جهاني نيز شود.

هاي دهد، بلکه ظرفيت ديپلماسي علمي را براي پاسخگويي به چالامحيطي را ترويج ميزيست

 .دهدژئوپليتيکي و فراملي پيچيده نيز به طرز معناداري افزايا مي

 محورفناوري به محورعلم پارادايم از گذار: نوظهور هايفناوري عصر در علميديپلماسي .5-4

 تاريخ در عطفينقطه ترديدبي به عنوان عنصري ارزشمند و حياتي، نوين هايفناوري ظهور

 هوش و 3(QT)کوانتومي محاسبات چون هاييفناوري .شودمي محسوب بشري تمدن

 بلکه اند،کرده فراهم جهان با انسان تعامل براي جديدي ابزارهاي تنهانه  4 (AL)مصنوعي
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3.Quantum Computing 

4.Artificial Intelligence 
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 دگرگون الملليبين و ملي سطوح در را گيريتصميم و ارتباط قدرت، شناخت، هايبنيان

 فرآيند کنار در هافناوري اين .(Dehghani Firouzabadi and Chehrazad,2024)اندساخته

 منجر جوامع فرهنگي و اجتماعي سياسي، اقتصادي، ساختارهاي بازآرايي به شدن،جهاني

 از حساس ايعرصه عنوانبه علمي ديپلماسي ميان، اين در و (Jarrín,2024:18-35)اندشده

. است گرفته قرار تأثير تحت ديگري زمان هر از بيا فناوري و سياست  علم، ميان پيوند

اعلام  2013در مارس  چين جمهور سيرئ نگ،يپ نيج يش  که توسط« کمربند و جاده»ابتکار 

 تيتثب يبرا فناوري و سياست  علم، ميان پيوندعنوان الگوي جديد توان بهشد، را مي

 کيبه  يدهنوظهور و شکل يهامقابله مؤثر با چالا ،يو فناور يعلم يهمکار يدستاوردها

علم و  قيادغام عمدر ديپلماسي علمي دانست.  نگرندهيآ تيذهن کي اب د،يتوسعه جد يالگو

 ديتول يندهايفرآ مبتني برالمللي ي بينعلم يقاتيتحق يهاتيفعال عيبا صنعت، ادغام سر يفناور

 دهندهنشان يهمگ تال،يجيوکار مانند اقتصاد دکسب دياشکال جد عيو تحول بازار و ظهور سر

راستاي اهداف طرح در  شود.ي ديپلماسي علمي چين تلقي ميبرا اساسي جديدچارچوب  کي

از جمله تبادلات  ز،يمتما يو فناور يچهار طرح علم يوزارت علوم و فناور ،کمربند و جاده

را اجرا کرده  محوريو انتقال فناور يو فناور يعلم يهامشترک، پارک يهاشگاهيآزما ،يانسان

ي ، وزارت علوم و فناور2021تا  2016 يهاسال نيکه ب دهديمنشان  يعموم يهااست. داده

بال  بر و  تيکمربند و جاده حما ابتکارتحت الملي بينمشترک  يقاتيپروژه تحق 1118از  چين

،  2020سال  انيتا پادر راستاي اين طرح همچنين  شده است. يگذارهيسرما واني ارديليم 2.99

 Liu and et)داشته استمحور فناوري  يالمللنيبهمکاري  يهانامهکشور توافق 138با  نيچ

2023al.,). 

 شکل علمي ديپلماسي نظري هايچارچوب نخستين که زماني ميلادي، 2010 يدهه در

 صرفاًها فناوري اين  و هنبود روروبه فناورانه دگرگوني از شدت اين با هنوز جهان گرفتند،

 تغيير کليبه شرايط اکنون، سياست. بستر و ساختار نه شد،مي تلقي دانا انتقال براي ابزاري

به خود بلکه نيستند، علمي ابزارهاي صرفاً ديگر« 1حياتي نوظهور هايفناوري» است. کرده

 الت دارند.دخ الملليبين هنجارهاي حتي و منافع نهادها، به دهيشکل در مستقيم صورت

                                                           

1.Critical Emerging Technologies)CETs ( 
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 است شده موجب دگرگوني اين است. شده تبديل سياست عامل به علم موضوع از فناوري

 پرتو در را علمي ديپلماسي کنوني هايپيچيدگي نتوانند پيشين نظري هايچارچوب که

 با را علمي ديپلماسي تواننمي ديگر امروز واقع، در .کنند تبيين آفرينتحول هايفناوري

 سياست با نسبت در علم هاچارچوب اين در زيرا داد؛ توضيح 2010 يدهه نظري يهاالگو

 اين از. است کرده بازتعريف را سياست منطق فناوري کنوني، عصر در اما شد،مي تعريف

 علمي ديپلماسي"آن به عنوان  از  که است شده تازه ايمرحله وارد علمي ديپلماسي منظر،

 هايزيرساخت ادغام بر مفهوم، اين .(,2020Turchetti and Lalli)شودنام برده مي نيز "2.0

 پارادايم، اين در .دارد تأکيد خارجي سياست فرآيندهاي در ديجيتالي و محورداده فناورانه،

 فناوري، همراه به بلکه نيست، دانشگاهي نظريات و هاداده از ايمجموعه صرفاً ديگر علم

بين يعرصه در اعتماد و قدرت روابط تنظيم براي ابزاري و جهاني حکمراني نظام از بخشي

  .است المللي

 خود در را تهديد و فرصت از زمانهم وجه دو حياتي نوظهور هايفناوري ميان، اين در

 دانشي يفاصله کاها المللي،بين علمي هايهمکاري تقويت به توانندمي سويک از .دارند

 صورت در ديگر سوي از و رسانند، ياري پايدار يتوسعه اهداف تحقق و کشورها ميان

 ثباتيبي حتي و وابستگي نابرابري، موجب توانندمي فناورانه، اخلاق و گريتنظيم فقدان

 انحصار فناوري، از نظامي استفاده چون هاييچالا مهار صورت در کهشوند. چنان جهاني

 و علمي همکاري تعميق براي هاظرفيت اين از توانندمي کشورها سايبري، حملات و دانشي

 تواندمي حياتي هايفناوري کنترل در توانايي فقدان مقابل، در .برند بهره ديپلماتيک

 جنوب جهان در داده استعمار نوعي به و کند تهديد را کشورها مدني و علمي ساختارهاي

  .(Jacques Pitteloud,2024)مدبينجا

 فناوري،" شامل مفهومي وجهيسه يک قالب در توانمي را پويايي اين نظري، سطح در

 ابزاري نقا در فناوري نخست، وجه در .کرد تبيين  "جهاني حکمراني و علمي ديپلماسي

 را علمي ديپلماسي ساختارهاي دوم، وجه در شود؛مي ظاهر علمي هايهمکاري تسهيل براي

 جهاني حکمراني جديد پارادايم گيريشکل بستر عنوانبه سوم، وجه در و کندمي متحول

 چارچوب روند است. اين از روشن اينمونه کوانتومي هايفناوري ميان، اين در .کندمي عمل
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 محاسبات ظرفيت از گيريبهره مي تواند در راستاي ديپلماسي براي کوانتومي فناوري

 جنوب و شمال کشورهاي ميان افزاييهم تقويت و جهاني هايچالا حل براي کوانتومي

هايي براي چارچوب تکنولوژي کوانتوم با ايجاد فرصتديپلماسي علمي در  کمک کند.

المللي، بستري منحصر به فرد براي افزايا دسترسي به گذاري دانا و همکاري بيناشتراک

دهد که منجر به همسويي ارائه مي کمتر توسعه يافته و يا در حال توسعهها در کشورهاي کوانتوم

هاي حلسازي و تسهيل اجراي راهزايا ظرفيتعلايق تحقيقاتي و شناسايي اهداف مشترک، اف

مي  شرفتهيپ يهااز شرکت تيها و حماآپاستارت جاديا. شودنوآورانه مبتني بر کوانتومي مي

به طور بالقوه  کهبا سياست خارجي و ديپلماسي بوده باشند، دانشمندان  تواند نقطه شروع پيوند

 جيو ترو يعلم قاتيدر تحق کيپلماتيبا کمک د يالمللنيو مشارکت ب يهمکار تيتقو يبرا

مورد استفاده قرار  داريتوسعه پا اهداف به يابيدست يسودمند برا ياوهيبه ش يجهان داريتوسعه پا

  . (Mafu and Senekane,2023)ندريگ

 نيز ژئوپليتيکي و فرهنگي لحایبه نوين هاي حياتيفناوري ،تکنولوژيکي کارکرد بر افزون

 پاپاسترگياديس کهچنان .(,2026Rashidi and  Abolhassani)دنکنمي ايفا ميانجي نقشي

 گيريبهره طريق از جهاني جنوب و ترجيحا کشورهايکشورها عموم کند،مي اشاره (2017)1

 و فرهنگي تاريخي، ابعاد بود خواهند قادر علمي، ديپلماسي قالب در نوظهور هايفناوري از

 هايزيرساخت در محدوديت حال، اين با .کنند بازنمايي المللبين نظام در را خود هويتي

 کامل تحقق از مانع فناوري، از نظامي برداريبهره خطر نيز و ماهر، انساني نيروي و پژوهشي

 علم طرفيبي به نسبت اوليه نظري هايرويکرد بينيخوش رو،همين از .شودمي هاظرفيت اين

 نيازمند امروز يفناورانه و ژئوپليتيکي هايواقعيت برابر در صلح، ايجاد در آن توانايي و

  .است بازنگري

 روابط کردن دگرگون حال در چشمگير سرعتي با نيز مصنوعي هوش فناوري مشابه، طوربه

 و توسعه براي عظيمي ظرفيت که حال عين در فناوري اين است. جهاني حکمراني و قدرت

 هانابرابري تواندمي محوراخلاق و مشارکتي طراحي بدون دارد، هاگيريتصميم در کارآمدي
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 را آن (2025)1ماهنگه که "مشارکتي مصنوعي هوش" مفهوم ميان، اين در .کند تشديد را

 مسئولانه ياستفاده براي چارچوبي متنوع، انساني هايارزش بر تکيه با کوشدمي کرده، مطرح

 کند؛ ايفا اساسي نقشي زمينه اين در تواندمي علمي ديپلماسي .دهد ارائه مصنوعي هوش از

 چندجانبه، هايهمکاري و اخلاقي استانداردهاي تنظيم وگو،گفت طريق از که ايگونهبه

  .سازد هموار را فناوري فراگير و ايمن يتوسعه مسير

 مصنوعي هوش راهبردي دهند. سندمي نشان خوبيبه را نقا اين آفريقا در اخير هاينمونه

هوش مصنوعي براي روابط  برنامه و کنيا، مصنوعي هوش کارگروه (،2022)اآفريق ياتحاديه

 ديپلماسي قالب در که هستند ايفناورانه هايسياست از هايينمونه 2جنوبي آفريقاي المللبين

 در آفريقايي کشورهاي مشارکت بستر ابتکارات، اين .(Ajuzieogu,2025)روندمي پيا علمي

 رهگذر اين از و کرده فراهم را فناوري اخلاق و داده حکمراني پيرامون جهاني مذاکرات

  زدن هستند. رقم را در حال فناوري و علم سياست در را پايين از شدنجهاني نوعي

 يگرايانهآرمان اندازچشم عنوانبه 2010 يدهه در آنچه ،گفت بايد مجموع در حال، اين با

 واقعيتي به را خود جاي 2020 يدهه در بود، شده ترسيم سياست و علم ميان همکاري

 علمي تبادل و همکاري بر کلاسيک علمي ديپلماسي اگر .است داده ترفناورانه و ترپيچيده

 و داده توزيع فناورانه، روابط تنظيم بر امروز علمي ديپلماسي داشت، تکيه هادولت ميان

 عصر در علمي ديپلماسي تبيين بنابراين، .است متکي فناور هايقدرت ميان رقابت مديريت

 اين .ساخت محدود نظري هايچارچوب در تواننمي را حياتي نوظهور هايفناوري

 کنوني، واقعيت که حالي در استوارند، سياست خدمت در علم محور بر هنوز رويکردها

 .دهدمي نشان جديد ديپلماسي علمي را به مثابه حکمراني جهاني

 و رقابت عدالت، و نوآوري ميان که است آن توانايي گرو در علمي ديپلماسي يآينده

 چنين رهگذر از تنها زيرا سازد؛ برقرار تعادل جهاني مسئوليت و ملي منافع و همکاري،

 پيچيده جهاني در صلح و وگوگفت بنيان همچنان تواندمي علم که است ايفناورانه عقلانيت

بنابراين براي فهم دقيق از نقا ديپلماسي علمي در روندهاي سياست  .بماند باقي پيوستههمبه و
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جهاني در عصر داراي اختلال در حوزه هاي مختلف، نيازمند تبييني جديد و ارائه رويکردهاي 

 نظري متناسب است.

 سازي سياسي ديپلماسي علمي: تحليل رقابت ژئوپليتيكي در عصر فناوريابزاري.5-5

 هايرقابت زمانيهم و منافع، تنوع جديد، بازيگران ظهور ينتيجه در معاصر المللبين روابط

، رقابت، چندسطحي پيچيدگي از ايمرحله با ،هاي بزرگقدرت هويتي و فناورانه اقتصادي،

 گذارهاي ميان، اين در .(Mousai and et al,2024)است شده روروبه تعارض و رويارويي

 مفهومي هايبنيان در دگرگوني سبب بلکه قدرت، توازن تغيير موجب تنهانه اخير ژئوپليتيکي

 از است: ساختاري تغييراتي شاهد امروز جهان .اندشده نيز علمي ديپلماسي عملکردي و

و استفاده مجموع   جهاني جنوب و شرق در آن پراکندگي به غرب در اقتصادي قدرت تمرکز

 مختلف اقتصادي، نظامي، تکنولوژيکي و غيره،هاي در ساحتها از ديپلماسي علمي اين قدرت

 آنالوگ الگوهاي از و فراملي، هايشرکت و فناورانه هايشبکه کنشگري به هادولت انحصار از

 گذارها اين .(,Dahiya,2022Csurgai,.2024)محورداده و ديجيتال جهانزيست به ارتباطي

 تحولي است؛ دانا بر مبتني رقابت منطق به قدرت بر مبتني ثبات منطق از انتقال يدهندهنشان

   .گذاردمي تأثير علمي ديپلماسي کارکرد و معنا بر مستقيماً  که

 دهه در علمي ديپلماسي نظري رويکردهاي نخستين که ايدوره درهمچنان که تبيين شد، 

 اعتماد تقويت،  هادولت ميان همکاري براي ابزاري عنوانبه عمدتاً علم شدند، مطرح 2010

 هايقطب ظهور و قدرت مجدد توزيع کنوني، نظم در اما .شدمي تلقيو منافع مشترک  متقابل

 تبديل ژئوپليتيکي رقابت اصلي منابع از يکي به خود علم که است شده سبب جديد علمي

 فقط نه اکنون فناوري و دانا و است بازترسيم حال در علم جغرافياي ديگر، تعبير به .شود

  .اندژئوپليتيکي قدرت از شکلي بلکه توسعه، از اينشانه

 را علمي ديپلماسي از ايستا فهمي تداوم خطر تحليلي، سطح در هادگرگوني اين گرفتنناديده

 تبديل ملي امنيت از ايمؤلفه به فناوري و علمي امنيت کنوني، شرايط در زيرا. دارد پي در

هاي کشورها خصوصا قدرت از بسياري در پژوهشي و علمي تصميمات نتيجه، در و است شده

 ميان مرز ترتيب،بدين شوند.مي ژئوپليتيکي اتخاذ  رقابت و قدرت منطق چارچوب در بزرگ

تشخيص نادرست اين گذارهاي است.  شده مبهم و تيره ديگري زمان هر از بيا سياست و علم
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لمي، همراه با غيرسنتي ژئوپليتيکي مختلف بصورت ذهني، شناختي و عيني در ديپلماسي ع

هاي نامناسبي شود که نه تواند منجر به اجراي استراتژيهاي کنوني ميها يا جنگها، بحرانتنا

تنها در بهبود وضعيت امور ناکام مانده، بلکه  آن را تشديد نيز نمايد. لذا امروزه علاوه بر امنيت 

ار دارند، عوامل امنيتي حاکميت ملي و امنيت نظامي که هميشه در هسته ريسک ژئوپليتيکي قر

توانند غيرسنتي مانند توسعه اقتصادي، ثبات اجتماعي، تغييرات اقليمي و فناوري اطلاعات نيز مي

 Hu and et)با تأثيرگذاري بر ثبات ملي، بر ريسک ژئوپليتيکي در ديپلماسي علمي تأثير بگذارند

al.,2023). 

 و اقتصادي سريع رشد است. با کرده تشديد را فرآيند اين نيز جهاني هايقدرت تحولات

 سمت به قطبيتک وضعيت از جهان بريکس، اعضاي ديگر و هند، چين، يفناورانه

همگام  دانشي رقابت نو، نظم اين در .(Bertelsen and et al.,2025)رودمي پيا شدنچندقطبي

 قلمرو براي بلکه جغرافيايي، قلمرو براي فقط نه هادولت است؛ شده نظامي تشديد رقابتبا 

 در که شده بدل ايعرصه به ميان اين در علمي ديپلماسي کنند.مي رقابتنيز فناورانه  و دانشي

 از چه برند؛ بهره خود نيز  نفوذ تثبيت براي ابزاري عنوانبه علم از کوشندمي کشورها آن

 يا فناوري استانداردسازي داده، مالکيت طريق از چه فرامرزي، تحقيقاتي هايپروژه طريق

هاي غيرمجاز همچون هک و سرقت فناورانه در راهبردي و يا حتي دسترسي هايفناوري انتقال

  .بنيانهاي مختلف داناپروژه

سراسر  يکشورها در ديپلماسي علمي عمده يمدرن به نگران يايدر دن يکيتيژئوپلهاي تنا

 رقابت نيو همچن يو نظام يقدرت اقتصاد هايعرصه در و تحولات رييبا تغ و ليجهان تبد

 و روسيه ميان پرتنا روابط در توانمي را روند اين .شوديم نيز ديتشد ،منابع يبرا مضاعف

 علمي هايهمکاري ،2022 سال از ويژهبه اوکراين، و روسيه درگيري .کرد مشاهده غرب

 همکاري توقف .(Saipiatuddin and et al.,2024)تاس کرده سياسي شدتبه را الملليبين

 Johansson)شمال قطب شوراي در آن عضويت تعليق و الملليبين فضايي ايستگاه در روسيه

and Callaghan,2025) منظر، اين از .هستندژئوپليتيکي فشار ابزار به علم تبديل از هاييانهنش 

 و همکاري آن در که است جديدي ژئوپليتيکي مرز بلکه نيست، ارتباطي پل صرفاً ديگر علم
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در  کنترلهرگونه همکاري و يا  1ندريهالفورد مک. با استناد به ديدگاه دهدمي ر  زمانهم رقابت

 هيو روس يشرق ياروپايعني « هارتلند»مناطق  هاي مختلف از جمله ديپلماسي علميحوزه

 تري قرار دهدملموستحت تاثير را  قايو آفر اياروپا، آس اعم از جهان مناطق تواند سايرمي

(Schreer,2022). ديپلماسي گرانهميانجي ظرفيت بر همچنان هاديدگاه برخي اين، وجود با 

 و وگوگفت ساززمينه تواندمي ها،تنا ميانه در حتي علم، که معتقدند آنان .دارند تأکيد علمي

 Colglazier)باشد طبيعي منابع مديريت و اقليمي تغييرات نظير فرامرزي مسائل در همکاري

and Montgomery,2022). کلاسيک يگانهسه مدل يپايه بر هاييديدگاه چنين حال، اين با 

 قدرت. ساختار درون نه کند،مي تعريف سياست با نسبت در را علم که استوارند 2010 سال

 بدل قدرت اعمال ابزارهاي به خود فناوري و علم که اندداده نشان اخير تحولات مقابل، در

 وارد فناورانه محورديپلماسي قدرت به محورعلم ديپلماسي از ما ديگر، عبارت به اند؛شده

  .ايمشده

 که گفت سخن علمي ديپلماسي در نو ايمرحله از توانمي ترين تحليل در خوشبينانه

 مسائل حل براي کشورها مرحله، اين در است. همکاري درون رقابت آن اصلي يمشخصه

 ها،همکاري اين پس   در اما کنند،مي همکاري غذايي امنيت يا اقليم تغيير همچون جهاني

 اين دارد. جريان فناوري يزنجيره کنترل و داده به دسترسي دانا، مالکيت براي رقابت

 تبديل منازعه مديريت ابزار به همکاري ابزار از را علمي ديپلماسي پارادوکسيکال، زيستي هم

 براي ضروري ابزاري همچنان علمي ديپلماسي (،2024)2بونتگن و ريس تعبير بهاست.  کرده

 محورصلح و طرفبي ايعرصه را آن تواننمي ديگر اما ماند، خواهد باقي جهاني سياست

 شده بدل ژئوپليتيکي نرم قدرت اجزاي از يکي به علم کنوني، چندقطبي نظم در دانست.

 دانا، هايجريان کنترل طريق از بلکه قلمرو، يا تسليحات طريق از نه که قدرتي است؛

 و موجود هاينظريه در بازنگري مستلزم دگرگوني اين .شودمي اعمال اطلاعات و فناوري

 بستر در را رقابت و قدرت علم، ميان روابط بتواند که است جديد تبييني رويکردي يارائه

  .دهد توضيح ژئوپليتيکي تغييرات

                                                           

1.Halford Mackinder 
2.Rees and Buntgen 
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 به معرفتي همکاري يحوزه از را علمي ديپلماسي کنوني ژئوپليتيکي تغييرات خلاصه، طوربه

 يک نه علم از سياسي ابزارسازي فضايي، چنين در .است داده سوق دانشي رقابت يعرصه

 ابزار همزمان علم، آن در که منطقي است؛ جهاني حکمراني جديد منطق از بخشي بلکه استثنا،

 .ژئوپليتيکي است رقابت و نفوذ مشروعيت،

 گيري و پيشنهادنتيجه.6

گانه پژوها حاضر با بررسي انتقادي دو رويکرد نظري مسلط در ديپلماسي علمي ــ الگوي سه

گرايانه گلاکمن و وب عملو چارچ( 2010)نتي و انجمن آمريکايي پيشرفت علمانجمن سلط

نشان داد که اگرچه اين دو رويکرد نقشي بنيادي در تثبيت ديپلماسي علمي ( 2017)همکاران

متحول اند، اما در وضعيت ژئوپليتيکي الملل داشتهاي در روابط بينرشتهعنوان يک حوزه ميانبه

 رو هستند. هاي نظري و کارکردي جدي روبهکنوني با محدوديت

با وجود نقا مهم خود در  2010 در سالارائه شده  نشان داد که رويکردتبيين انتقادي 

شمولي گرايانه بوده و بر همکاري، اعتماد و جهانسازي اوليه، بيا از حد آرمانمفهومي

آنکه بتواند سازوکارهاي واقعي قدرت، رقابت ژئوپليتيکي، هاي علمي تأکيد دارد، بيارزش

د. ابهام مفهومي، مرزبندي نابرابري ساختاري يا ابعاد سياسي استفاده از علم را توضيح ده

منافع ملي،  ي روشن ازنقش ارائه نامشخص ميان سه رکن، نبود شواهد تجربي کافي و غفلت از

اگرچه  و همکاران هاي اين رويکرد هستند. از سوي ديگر، رويکرد گلاکمنترين کاستياز مهم

را در متن منافع ملي و تر ارائه کرد و ديپلماسي علمي گرايانهنگرشي واقع« منافع»با محوريت 

مبتني بر  بندي نمود، اما در مواجهه با شرايط جديد مانند گذار به نظم فناورانهفراملي صورت

هاي هاي بزرگ در حوزه فناوري، استفاده دوگانه از علم، رقابت قدرتهوش مصنوعي و کوانتوم

 ژئوپليتيکيتغييرات دهنده که همگي نشان نو و بازتعريف هويت و نقا کشورهاي جنوب جهاني

 .، فاقد ظرفيت تبييني کافي استدر عصر کنوني هستند

« محورپارادايم فناوري»به « محورپارادايم علم» با وجودجهان امروز  ،دهدپژوها نشان مياين 

اي، محور به الگوي شبکهگذار کرده، بلکه ساختار ديپلماسي علمي از الگوي خطي و دولتنيز 

اي درباره ماهيت قدرت  هاي تازهچندسطحي و رقابتي تبديل شده است. اين شرايط، پرسا

هاي نوظهور، نقا علمي، امنيت فناورانه، حکمراني جهاني داده، استفاده دوگانه از فناوري
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پايه و ضرورت شموليت جنوب جهاني در گفتمان علمي جهاني مطرح تي علمنهادهاي غيردول

 .هايي که در دو رويکرد نظري مسلط پاسخي روشن ندارندکند؛ پرسامي

با رويکرد  دهد که تدوين يک رويکرد نظري نوين در اين چارچوب، نتايج پژوها نشان مي

 :باشد ذيل اصل سهبتني بر براي ديپلماسي علمي بايد حداقل مترکيبي ژئوفناورانه 

ديپلماسي  "قدرت بعنوان سازه ژئوپليتيکي". علم و فناوري به مثابه شکل نويني از لايه سخت 1

 ي مختلف هوش مصنوعيهادر حوزه يکيتيژئوپلعلمي در ابعاد مختلف کليدي همچون، رقابت 

(AI)ي نهادهاي مرتبط امنيتي سازي فناوري و استفاده از علم و همکار وتک؛ي، کوانتوم و ب

با اقدامات جسورانه و منابع جديد ي که هايکشور دانشگاهي و پژوهشي به عنوان قدرت نرم.

با عامليت  شکل جديدي از قدرت نرم و سخت سازماندهي، موفق به ايجاد، هدايت و تقويت

 درهاي نظامي، رونق اقتصادي و نفوذ فرهنگي قابليتنمايند، به نوآوري در  علم و فناوري

 .خواهند شدمزيت بلندمدت تبديل  با روندهاي سياست جهاني

سازه فناورانه "عنوان هاي مختلف علمي و تحقيقاتي بهمحوري در عرصه. گذار به فناوري2

عنوان کنشگران جديد ژئوپليتيکي و هاي فناوري بهگي؛ شرکتپايهدر ابعاد دانا "ژئوپليتيکي

 .منافع ملي، فراملي و جهانيوين با بازتعريف هاي نماهيت دوگانه و پيچيده فناوري

ديپلماسي علمي  "ايي و تعادلي ژئوپليتيکيسازه شبکه"عنوان . چندگانگي حکمراني علمي به3

هاي دولتي، غيردولتي، هاي فناوري، سازمانها، شرکتبا مرجعيت دانشگاهها و پژوهشگاه

 المللي در جنوب جهاني.با گستره تاثير بين هاي بومي و انفراديالمللي و شبکهايي و بينمنطقه

گيرد که رويکردهاي نظري مسلط اگرچه براي ها، پژوها حاضر نتيجه ميبر اساس اين يافته

کفايت « گذار ژئوپليتيکي و فناورانه»ديپلماسي علمي مناسب بودند، اما براي دوره « ظهور»دوره 

پذير، چندسطحي و هاي انعطافا چارچوبندارند و نيازمند بازنگري، تکميل يا جايگزيني ب

ضرورت توسعه يک تبيين رو، اين هاي جديد قدرت و فناوري هستند. ازبرآمده از واقعيت

رويکرد نظري روزآمد که بتواند همزمان ابعاد علمي، فناورانه، امنيتي، اجتماعي و ژئوپليتيکي 

 .لعه استترين دستاورد اين مطاديپلماسي علمي را پوشا دهد، برجسته

کند که ديپلماسي علمي در جهان متغير ژئوپليتيکي آينده نه با بدين ترتيب، پژوها تأکيد مي

گرايانه و نه با تکيه صرف بر منافع ملي قابل تبيين است، بلکه نيازمند بيني آرماناتکا بر خوش
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است؛ مدلي که قادر  نگر و مبتني بر مشارکت جهانيمحور، فناورانهتعادليگرا، مدلي ترکيبي، واقع

هاي پيچيده افزا سامان دهد و پاسخگوي چالاباشد علم، فناوري و ديپلماسي را در ساختاري هم

 .قرن بيست و يکم باشدژئوپليتکي و چندبعدي 

 قدرداني. 7

و  تيحما يبرا ي وزارت علوم، تحقيقات و فناوريو اجتماع ياز مؤسسه مطالعات فرهنگ

 .ميپژوها سپاسگزار نيدر انتشار ا کيتيژئوپل يالمللنيدر اجرا و از فصلنامه ب يسازنهيزم

 يانيه تعارض منافع. ب8

که  اقي در پژوهلام ميکنند که تعارض منافع وجود ندارد و تمام مسائل اخلانويسندگان اع 

ديگران،  ااز يک بار مقاله، تکرار پژوه اشامل پرهيز از سرقت ادبي، انتشار و يا ارسال بي

شونده، اسازي و جعل منابع، رضايت ناآگاهانه سوژه يا پژوهها، منبعسازي يا جعل دادهداده

 .اندطور کامل رعايت کردهسوءرفتار و غيره، به
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