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   باغري در بحران قرهگيري الگوهاي مختلف رفتاتبيين عوامل مؤثر در شكل
  

  دانشگاه مراغه ، استاديار جغرافياي سياسي - ∗∗∗∗زادهعلي وليقليدكتر 
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  چكيده

است  اي هاي ژئوپليتيكي معلول عوامل ويژهويژه بحرانالمللي به ر هر بازيگر در معادلات بينبدون ترديد، رفتا
دهي المللي جهت كه اين عوامل، رويكردها، رفتارهاي خاص و حتي متناقض بازيگران را در معادلات بين

همين اصل سوال اصلي مقاله اين  بنا بر .باغ نيز از اين قاعده مستثني نيستمسلماً بحران ژئوپليتيكي قره. كنند مي
هاي ژئوپليتيكي گيري چنين رفتارهاي متفاوت از سوي بازيگران مختلفت در بحرانهاي شكلاست كه بنيان

از  مختلفي مطرح اين است كه الگوهاي رفتاري بازيگران معلول عوامل باغ چيست؟ فرضيهبحران قره ويژه به
بازيگران  ملي منافع و ژئوپليتيكي هاينگراني ژئوپليتيكي، تعلقات يكي،ژئوپليت كدهاي راهبردي، كرديرو جمله 

 نتيجهمتفاوت اين عوامل،  كاملاًآفريني نقش خاطر بهمقاله  نتايج در همين ارتباط، طبق. درگير در بحران است
باغ ران قرهمختلف در بح از سوي بازيگران متناقض و مبهم كاملاًگيري و بروز الگوهاي رفتاري اين امر شكل

 كه شودمي باعث بازيگران نسبت به اين متغيرها از كدام هر هاي ادراكيتعارضات و تفاوت در واقع،. است
 .دهند نشان خود از متناقضي و مبهم رفتارهاي آن و حل باغتحولات جاري پيرامون بحران قره درباره بازيگران

  

  .باغ قاز، قرهقف، منافع ژئوپليتيكي، كد ژئوپليتيكيبحران ژئوپليتيكي،  :كليدي هاي هواژ
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  مقدمه -1

 مـورد  ملـي  منـافع  ها وميان طرفين اصلي درگير پيرامون ارزش ژئوپليتيكي بحران اساساً در هر
هـايي ميـان    چنين اختلاف باغ،قره بحران وجود دارد كه در و منازعات شديدي رقابت اختلاف

 دولت اعتقاد به. قابل مشاهده است باغقره دخواندهخو دولت و ارمنستان و جمهوري آذربايجان
 طـرح  قابـل  جمهوري آذربايجان رسمي مرزهاي چارچوب در صرفاً باغقره موضوع آذربايجان

 ارمنـي  و آذري گروه دو مشاركت توسط بايستي باغقره سياسي سرنوشت منظر، اين از و است
 راهبـرد ملـي ارمنسـتان    باغ،قره هايارمنيبا وجود اعلام استقلال  اما. بخورد رقم باغقره بومي

 بـاغ قـره  درباره مسامحه نوع هر ارمنستان در دارد و حتي قرار الحاق محور بر باغقره به نسبت
  . است مطرح ملت حق در بزرگ خيانتي عنوان با

 ميـان  در. هسـتند ) ايران و تركيه روسيه،( پيراموني اصلي بازيگران بازيگران از گروه دومين
 آن تـداوم  و ايجـاد  در نـوعي  است و به بحران اين بازيگر ترين مهم روسيه پيراموني، يگرانباز

 بـراي  مينسـك  گـروه  هـاي تلاش از حمايت بر علاوه روسيه، اگرچه. است داشته مستقيم نقش
 و جمهـوري آذربايجـان   بـا  مسـتقيم  هاينشست برگزاري با است كرده سعي بحران بارها حل

 بـا  ميـانجيگري  در آن متنـاقض  نقـش  امـا،  بـردارد،  بحران حل براي اسياس هايگام ارمنستان
 كـه  اسـت  بحـران  پيرامـوني  بازيگر ديگر تركيه. است واضح كاملاً ارمنستان از مستقيم حمايت

 از همـواره  بحران، محيط با فرهنگي و تاريخي اشتراكات خاطر بهجغرافيايي  مجاورت بر علاوه
 تركيـه  راهبـرد  و اسـت  آذربايجـان  حامي اصلي جمهوري ركيهت. است بوده متأثر بحران تبعات
 ايـن  .اسـت  حقـوقي  هـاي راه طريـق  اين جمهوري از سرزميني تماميت حفظ بحران حل براي

 بـازيگران  ميـان  در. اسـت تركيـه و ارمنسـتان    ميان ديپلماتيك روابط اصلي تعليق عامل بحران
 جغرافيـايي  مجـاورت  بحـران  محـيط  بـا دينـي   فرهنگـي و  اشتراكات بر علاوه ايران پيراموني،

 رسـميت  بـه  را آذربايجـان  ارضـي جمهـوري   تماميـت  صـراحت  بـا  همواره ايران. دارد مستقيم
 ملـي  منـافع  راسـتاي  در كـه  هاييسياست ژئوپليتيك، – سياسي ملاحظات خاطر بهاما  شناخته؛

 در صـدد  بيشـتر  رانايـن بح ـ  در ايـران . است اين جمهوري نبوده نفع به الزاماً كرده، اتخاذ خود
  . است منطقه در غرب نفوذ افزايش از تهديد احساس با تقابل براي موجود وضعيت از استفاده
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 نيز دارد) و اتحاديه اروپا آمريكا( بيروني بازيگر دو اين بحران پيراموني، بازيگران بر علاوه
 از منـافع  هـاني ج تعريـف  جهـت  در و اسـت  بحران كليدي بازيگران از آمريكا ميان آنها از كه

 تثبيـت  بـراي  آمريكـا  تمـايلات  در امر اين فلسفه. است شده بحران جريان خود وارد راهبردي
در همـين  . قابـل جسـتجو اسـت    اروپـا  حتـي  و روسيه با رقابت در جنوبي قفقاز در خود نفوذ

جمهـوري   اگرچـه ظـاهراً   هـا،  ييآمريكـا . شـفاف نيسـت   بـاغ قره بحران درآمريكا  راستا، نقش
اين جمهـوري   ارضي تماميت جزو را باغقره و كرده قلمداد خود راهبردي شريك را ايجانآذرب
 و بـاغ  قـره  خودخوانـده  دولـت  از مـالي  غيـر از پشـتيباني   شان، اعمالي سياست در اما دانند،مي

 ديگر اروپا ميان، اين در. كنند مي عمل هاارمني نفع به كاملاً مسيحيت عامل به ارمنستان با توجه
. دانـد يا همسايه بلافصل خود مـي  اروپا از بخشي را جنوبي باغ، قفقازقره بيروني بحران زيگربا
همـراه   اروپـا  امنيـت  براي منفي با تأثيرات جنوبي قفقاز در ثباتيبي هر نوع هااروپايي اعتقاد به

 خـود  اقتصـادي  و راهبـردي  علايـق  و منـافع  حفـظ  بـراي  حتي اروپا حال، اين با. خواهد بود
 ايـن بحـران   دربـاره  شـفاف  كـاملاً  موضع) فرانسه در ارمني لابي مانور قدرت خاطر به ويژه به(

  . ندارد
هـم   غيردولتـي  هايو گروه المللي بين هايعلاوه بر بازيگران اصلي، برخي ديگر از سازمان

هـاي  اند؛ با ايـن حـال هـدف اصـلي ايـن مقالـه تبيـين بنيـان        آفرين بودهباغ نقشدر بحران قره
بنابراين بـا  . آفرين در ايجاد الگوهاي رفتاري مختلف از سوي بازيگران اصلي بحران است نقش

 خـاطر  بـه توجه به اطلاعاتي كه از رويكردهاي متفاوت بازيگران اصلي بحران ذكر شد در واقع 
 و )ملـي  - جغرافيايي هاياختلاف پيرامون ارزش( ژئوپليتيكي هايهاي خاص بحرانپيچيدگي

 ـ رقـابتي  عوامـل  صـورت  به كه) ليدخ عوامل( تغيرهاييم پويايي  بـازيگران  نظـر  زااخـتلاف  اي
 ميزان بر بحران سياسي وزن تقويت با مختلف انحاء به و كرده جلب بحران سمت را به مختلف
 هـاي بحـران  در. شـوند يم اختلاف هايگسل تشديد باعث در نهايت و افزوده آن بودن پيچيده

 و گيـري  پـي ي بـرا  بحـران  مسـتعد  و خاص طبيعت خاطر به باغقره نبحرا همچون ژئوپليتيكي
 غالبـاً  كه هستيم مختلف سطوح از مختلف بازيگران رقابت شاهد ،يراهبرد -ي مل منافع ارتقاء
 ـد آنهـا  مياني متناقض و مبهم رفتاري الگوهايي متنوع عوامل تأثير تحت  ـا و شـود يم ـ دهي  ني
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  . ديافزايم بحران پيچيده ماهيت بر همواره موضوع
گيري چنـين رفتارهـاي   هاي شكلدر اين راستا، سوال اصلي مقاله اين است كه منشأ و بنيان

باغ چيسـت؟ و  بحران قره ويژه بههاي ژئوپليتيكي متفاوت از سوي بازيگران مختلفت در بحران
 ردك ـيرو جملـه از  مختلفي مطرح اين است كه الگوهاي رفتاري بازيگران معلول عوامل فرضيه

 ملـي  منـافع  و ژئـوپليتيكي  هـاي نگرانـي  ژئـوپليتيكي،  تعلقـات  ژئـوپليتيكي،  كدهاي راهبردي،
  .بازيگران درگير در بحران است

  روش تحقيق

شـيوة گـردآوري اطّلاعـات    . تحليلي است -پژوهش توصيفي ماهيت روش تحقيق با توجه به 
جستجوي اينترنتي و اسـناد منتشـره    ها،ها و نشريهمبتني بر مطالعات اسنادي اعم از كتب، مجلّه

در همـين ارتبـاط، در ايـن پـژوهش سـعي شـده اسـت        . در ارتباط با چارچوب پژوهش است
هـاي ژئـوپليتيكي در چـارچوب متغيرهـاي     هاي رفتارشناسي بـازيگران درگيـر در بحـران    بنيان

 و پليتيكيژئـو  هـاي نگراني ژئوپليتيكي، تعلقات ژئوپليتيكي، كدهاي راهبردي، كرديمختلف رو
بازيگران نخست در چارچوب بخش نظري پژوهش و سـپس در چـارچوب بحـران     ملي منافع

بـاغ  همچنين، هدف از بازيگران بحران قره. باغ مورد تبيين ژئوپليتيكي قرار گيردژئوپليتيكي قره
 .در اين پژوهش صرفاً بازيگران اصلي بحران است

 چارچوب نظري 

  هاي ژئوپليتيكيدر بحران هاي رفتارشناسي بايگرانبنيان

توان تصادفي تبيـين  المللي ژئوپليتيك را نمي بدون ترديد، رفتارهاي بازيگران در معادلاهاي بين
رفتار هر بازيگر در چنين معادلاتي معلول عوامل خاصي است و اين عوامل رويكردهـا و  . كرد

هاي  مسلماً بحران. كنند دهي ميجهت رفتارهاي خاص و حتي متناقض بازيگران را در معادلات
 نـوع  هـا ايـن بحـران  . اي برخوردار هستندژئوپليتيكي در ميان چنين معادلاتي از پيچيدگي ويژه

 بـرخلاف . برخوردارنـد  سياسي - جغرافيايي منشأ از كه هستند الملليبين هايبحران از خاصي
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 آنها جهاني هايزتاببا و منفي تبعات است ممكن كه سياسي يا اقتصادي الملليبين هايبحران
 هـاي بحران همچون كدام هيچ باشد، ژئوپليتيكي هايبحران خاص نوع از ترگسترده بسيار حتي

 ژئـوپليتيكي  هـاي بحـران  در .كننـد نمي تهديد را هاملت - دولت وجودي هايبنيان ژئوپليتيكي
 دولـت  وجودي هاي بنيان و هابستر( جغرافيايي عوامل و هاارزش تصرف و كنترل نهايي هدف

 صـاحب  بـازيگران  و بحـران  پيرامون محيط براي ذاتيطور  به موضوع اين است كه) هاملت -
 :Valigholizadeh, 2012(كنـد  مـي  توليد ژئوپليتيكي هاينگراني و علايق آن حوزه در نفوذ

95-6(.   
 ايـن  سيسـتمي  ماهيت تبيين. دارد بحران جغرافيايي سرشت در از سويي، اين موضوع ريشه

 از ژئـوپليتيكي  هـاي  بحران جغرافيايي، فضاهاي تنيدگي درهم دليل به دهد مي نشان هابحران نوع
 حسب بر بحراني بنابراين چنين. خود نيز هستند همجوار فضايي ساير سطوح در پخش قابليت
 ديگـر  و بـازيگران  ژئـوپليتيكي  هويـت  عوامل، نوع بحران، در درگير فضاي خاص هايارزش
در همـين  . باشـد  فضايي همراه متفاوت در سطوح مختلف تبعات با دارد احتمال دخيل، عوامل

 هـاي ملـت  جغرافيـايي  هـاي ارزش دهـد، مي رخ ژئوپليتيكي بحران حوزه كي در ارتباط وقتي
 منـاقع  حتـي  و اقتصاد ملي، هويت راهبردي، منافع سرزميني، تماميت ملي، منافع از اعم مجاور

. گيـرد مـي  قـرار  تهديد معرض در حوزه آن در نفوذ صاحب رجيخا بازيگران راهبردي - ملي
هـاي ژئـوپليتيكي   اين موضوع، خود به خود بازيگران مختلف را در تحـولات سياسـي بحـران   

آفرينـي ايـن بـازيگران در چنـين      رويكردها، رفتارهـا و در كـل نقـش    معمولاًكند كه  درگير مي
  .گيردترين آنها مورد بررسي قرار مي مهايي معلول عوامل چندي است كه در زير مه بحران

 بـا  همگـي  هـا  دولـت  اي و هاگروه و هااز ديد راهبردي، انسان :بازيگران راهبردي رويكرد
 ـ اسـاس  بـر  را تصـميمات  ايـن  و مواجه هسـتند  واقعي هايانتخاب اتخـاذ   خـاص  منطـق  كي

 هـا  دولـت موفقيت  ي،ژئوپليتيك بحران در اين ارتباط در. )Baylis et al, 2007: 361(كنند مي
 تعريـف  مكاني و متعقباً - زماني اطلاعات دقيق از موقعيت مستلزم خارجي سياست اجراي در

 سـناريوهاي  و رونـدها  تحليـل  و تجزيـه  مبنـاي  بـر  راهبردي كرديرو. خاص است هايراهبرد
 از تصـويري  خـارجي،  و داخلي هايداده تحليل و تجزيه مبناي نيز احتمالي و و شده بيني پيش
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 و چـارچوب  هـا، زمينـه  كـه  اسـت  الملـل  بين محيط با تطبيق در ها دولت آتي خارجي سياست
 طريـق  از كـرد يرو نـوع  ايـن . نمايـد مـي  فراهم آتي اهداف به ها دولت دسترسي در را هاجهت
 مزيـت  علاوه بر دسترسـي بـه   آنها، هايظرفيت نيز و خارجي و داخلي محيط ،ها دولت تحليل
 و هـا چـالش  اتفاقـات،  رونـدها،  گـوي پاسـخ  هـا بيـنش  از چـارچوبي  طريق از ها دولت رقابتي
 آن از موضـوع  ايـن . )Valigholizadeh, 2012: 108(خواهـد بـود    آمـده  پديـد  هاي فرصت
 بـازيگران  كـه  اسـت  مهـم  المللـي  بين هايبحران در بازيگران رفتار تحليل و بررسي در جهت

 بـر  موضـوع  ايـن  و بوده برنامه داراي ريان بحرانج به ورود در راهبردي كرديرو از برخوردار
 بـازيگري  اگر ديگر، بيان به. افزايدمي راهبردي منافع به دسترسي راستاي در آنها بازيگري توان

 رونـد  در آن آفرينـي نقش ضعف باشد، جامع راهبردي كرديرو فاقد ژئوپليتيكي بحران بستر در
 بـا  دارنـد  سعي ها دولت راهبردي، كرديرو در لاًمعمو. بود خواهد مشهود كاملاً بحران مديريت
 همچنـين  و بحـران  وقوع زماني شرايط مختلف فضايي، ابعاد در بحران محيط از دقيق شناخت

  . باشند آفريننقش بحران بستر در بازيگران سرشت و نوع

 هـاي  فـرض  پـيش  ژئـوپليتيكي  كـدهاي  :بـازيگران  خـارجي  سياست ژئوپليتيكي كدهاي
 خـارجي  سياسـت  دهنـده شـكل  اصـلي  مايهدرون و عناصر عنوان به آنها از كه راهبردي هستند

 ذهني هايانديشه« را آنها) 1980( 1هنريكسون كه است چيزي همان اين و شودمي ياد ها دولت
 راهبردي اهميت به نسبت ،ها دولت هايارزيابي و ادراكات متن در كه نامد،مي دولت» خيالي و

 ,Taylor(گيرنـد مي شكل بيروني محيط تهديد از احساس ظرفيت و زهامر ماوراي ها درمكان

 ماهيـت  و تهديـدها  ،]راهبـردي  - ملـي [ منـافع  خارجي، سياست اين كدها مبناي. )80 :1989
 . )O'Loughlin, 1994: 89( كنندمي معين را تهديدها به لازم هايپاسخ

 مـا  بـالقوه  و فعلـي  متحـدين  كسـاني  چـه  كه اين به پاسخ در است توجيهي ژئوپليتيكي كد
 حفـظ  را خـود  متحـدين  تـوان  مي چطور هستند؟ ما بالقوه و فعلي دشمنان كساني چه هستند؟

 موجـود  تهديـدهاي  بـا  و فعلـي  دشـمنان  با توانمي چگونه پروراند؟ را بالقوه متحدين و كرده

                                                           
1. Henrickson 
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 ,flint( كـرد؟  توجيـه  جهـاني  جامعـه  و ملـت  براي را فوق موارد توانمي چگونه كرد؟ مقابله

 سياسـت  ماهيـت  هـا، گيري جهت نوع در بهسزايي نقش شناختي چنين مسلماً .)55-56 :2006
بنـابراين  . داشـت  خواهـد  المللـي  بـين  هـاي بحران در بازيگران آفرينينقش سرشت و خارجي

  . دانست بحران در مختلف بازيگران دخالت ماهوي را استدلال ژئوپليتيكي كد توان مي
 مـاوراي  در مفـروض  فضـايي  هايمكمل ژئوپليتيكي تعلقات: بازيگران تيكيژئوپلي تعلقات

 مـواردي  بـر  ناظر و دهندمي تشكيل را ها دولت ملي منافع و علايق آنها زيربناي. هستند مرزها
 و دارنـد  همگوني و تجانس دولت انساني و طبيعي هايخصيصه از بخشي يا تمام با كه هستند

 تجـاري،  اقتصادي، سياسي، مختلف ابعاد در دولت احتياجات كننده تأمين كه هستند مواردي يا
 محيطـي  زيسـت  يـا  حيثيتـي  امنيتي، نظامي، فناوري، علمي، ديني، اجتماعي، فرهنگي، ارتباطي،

نـوعي   بنـابراين بـه   .)Hafeznia, 2006: 120( دارد علاقـه  و دلبسـتگي  آنهـا  به دولت بوده و
 ايـن عمـق راهبـردي بـراي    . تعريف كرد ها دولت هبرديرا را عمق ژئوپليتيكي توان تعلقات مي

 در هـا  دولـت  سياسـي  آفرينياصلي نقش كند كه چنين حقي مجوزايجاد مي ذاتي حق ها دولت
  . است الملليبين هايسيستم

 تعاملي رويكردهاي اي خارجي سياست امكان دارد گاهي :بازيگران ژئوپليتيكي هاينگراني
 نظـام  ماهيـت  و نـوع ( هـا  دولـت  جغرافيـايي  - سياسي هايل واقعيتالمل بين جهان با ها دولت

 بـودن  خيزبحران مذهبي، و زباني - قومي اي جمعيتي اقتصادي بافت سيستم نوع حاكم، سياسي
 ادعاهاي ،ها دولت ايدئولوژيك هايآرمان مجاور، فضاهاي به بحران انتقال ظرفيت و كشور يك

 عـدم  اتحادهـا،  و هاائتلاف ماهيت ،ها دولت راهبردي اتمناسب ماهيت و نوع ،ها دولت تاريخي
 و داخلـي  امـور  در دخالـت  الملـل، بـين  فضـاي  بـا  مناسبات برقراري در متقابل احترام رعايت

 احتـرام  عدم قوا، توازن در زياد فاصله ،ها دولت مستقل هويت به احترام عدم ،ها دولت خارجي
 بـراي  كـه  باشـد  شـكلي  بـه ...)  و متفـاوت  يكيژئـوپليت  تعلقـات  وجود ها دولت ملي منافع به

 يـاد  ژئـوپليتيكي  نگرانـي  بـا عنـوان   آن از كـه  كنـد  تـرس  و استرس توليد پيراموني هاي دولت
 در گـري ميانجي با هدف امكان دارد مثال، عنوان به. )Valigholizadeh, 2012: 110(شود مي

 در متخاصـم  خـارجي  ياسـت و س رويكردهـا  بـا  همـراه  رقيب بازيگر نفوذ تقويت يك بحران،
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 آن ژئـوپليتيكي  تعلقـات  و منـافع  بحـران،  پيرامـون  هايدولت حياتي فضاي و مرزها مجاورت
 و هـا روس هـاي نگرانـي  در بـاغ قـره  بحران در توانمي را آن نمونه كه نمايد تهديد را ها دولت
  . كرد مشاهده جنوبي قفقاز در صهيونيستي رژيم و آمريكا نفوذ تعميق از هاايراني

  هاي پژوهش يافته

  باغقره هاي رفتارشناسي بايگران در بحران ژئوپليتيكيبنيان

   بازيگران راهبردي كرديرو

 غـرب  بـا  راهبـردي  اتحـاد  محـور  بـر  جمهوري آذربايجان رويكرد راهبردي باغ،بحران قره در
 طـي  ربايجـان آذ دولت. است توصيف قابل روسيه با بالا سطح مناسبات با همراه تركيه علاوه به

 و اقتصـادي  كـلان  مشـكلات  تصور خود به است كوشيده راهبرد اين اتخاذ با گذشته هايسال
خود  حاكميت تضمين را غرب با روابط تقويت جمهوري آذربايجان. نمايد حل را خود سياسي

 در بيرونـي  هـاي  قـدرت  تقويت حضور به مايل تربيش اين جمهوري ارتباط، همين در. داندمي
  .است باغقره بحران حل و منطقه امنيت تأمين

 روسـيه  بـا  اتحـاد  محـور  بـر  آذربايجان مخالف جهت در كاملاً ارمنستان رويكرد راهبردي
 دولتمـردان  اعتقـاد  بـه  اگرچـه . قرار دارد آمريكا با بالا سطح مناسبات با همزمان ايران علاوه به

 از كـدام  هـيچ  و است راهبردي اروپا اتحاديه و آمريكا روسيه، با همزمان ارمنستان روابط ارمني
 تعـادل  ايجـاد  ارمنسـتان  كرديرو ي،عبارت به. )Sargsyan, 2012( نيست ديگري عرض در آنها
 نـوع  اين. است تيره شانمناسبات) آمريكا و ايران( كه آنهايي حتي مختلف بازيگران منافع ميان
 غربـي  هـاي دولـت  نـزد  در هـا روس با راهبردي اتحاد ادعاي از ارمنستان بخشرهايي كرديرو

 و خـود  خـاص  جغرافيايي شرايط خاطر به ارمنستان بنابراين،. )Minasyan, 2010: 22( است
خود  ملي منافع تقويت جهت در مختلف بازيگران سياسي ظرفيت از استفاده زمينه بودن فراهم
 تمام بازيگران مشاركت با مشاع خواهان تصميم باغقره بحران حل و منطقه امنيت تأمين درباره

  . درگير در بحران است
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و  فرهنگـي  هـاي زمينـه  به اتكا با كرد تلاش تركيه اتحاد جماهير شوروي، فروپاشي از پس
 بـا پشـتيباني   و خـود  اقتصادي هايظرفيت از منديبهره نيز و ترك ملل ميان مشترك تاريخي

از فروپاشي اتحاد  ناشي لأخ كردن پر ها،ترك هدف. بگشايد جنوبي قفقاز سوي به راهي آمريكا
 در تـر بـيش  كـرد يايـن رو  اگرچـه  .بـود  در بخش اقتصادي و فرهنگي ويژه بهشوروي  جماهير
بـا   هـاي اخيـر و  در طـي سـال   بوده است، اما خلاصهآمريكا  راهبردي كرديرو با كاري موازي
 ايگاههاي قوي براي احياي جتلاش گوياي شواهد هاترك خارجي سياست در راهبردي انقلاب

 بـا  راهبرد ناهمسو اين اگرچه اي است؛منطقه مستقل و آفريننقش قدرت يك عنوانبه هاترك

 بـراي  هـا ترك راهبرد اين از پيش چند هر بنابراين،. )Göksel, 2008: 21( نيست غرب منافع
 ناديـده  اروپـا بـا   و آمريكـا  پشـتيباني  تحـت  باغقره بحران حل و جنوبي قفقاز در امنيت تأمين

 كـرد يرو در امـا  داشـت،  تأكيـد  منطقـه  در تركيه جايگاه تقويت بر صرفاً روسيه و ايران رفتنگ
 قفقـاز  در امنيـت  برقـراري  حال عين در و تركيه منافع تأمين براي طرح بهترين جديد راهبردي
. اسـت  در نظر گرفته شـده  حوزه اين هايدولت با هاترك و هاروس مشترك همكاري جنوبي،

 حـدي  تـا  آمريكـا و اسـرائيل   هـاي حساسيت خاطر به ايران گرفتن اگرچه ناديده دراهبر اين در
  .است) اروپا ،آمريكا( بيروني بازيگران اعتنايي بهبي راهبرد اين قوت اما است، برانگيز تعجب

 آن امنيتـي  و قـوميتي  هـاي تنش به نسبت و داندمي خود امنيتي منطقه را جنوبي قفقاز ايران
در  طلبياستقلال ها براقليت پافشاري و گراييملي بر زدن دامن ايران، نگاه در. نيست تفاوتبي

در همـين   .)Robins, 1994: 70(اي اسـت  منطقـه  تهديـد  يـك  قفقاز جنـوبي  حساس اوضاع
 نگرانـي  روسـيه و  و ايـران  مشـترك  امنيتي هايدغدغه بر تأكيدبا  گرانتحليل برخي از ارتباط،
 با را ايران راهبردي كرديرو حوزه، اين بيروني در بازيگران نفوذ فيمن تبعات از طرفين مشترك

در رويكرد  بعدي تك نگاه خاطر به نگرش اين اگرچه،. كنندتعريف مي روسيه راهبرد محوريت
 كـرد يرو در. نيسـت  قبـول  قابـل  حـدي  تـا ) روسـيه  خلوط حياط( حوزه اين به نسبت روسيه

 دسترسـي  قابليـت ( جنـوبي  قفقـاز  و ايـران  متقابـل  يكيژئوپليت تعلقات خاطر بهايران  راهبردي
 را آن بـا  ويـژه ايـران   مناسـبات  كه تعريف كرد امنيتي طرحي اين حوزه براي تواننمي) متقابل

 جسـتجو  بـومي  امنيتـي  سيسـتم  در را اين حوزه هايچالش حلراه ايران كرديرو. ناديده بگيرد
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  . كندمي
 بنـا بـر  . داند مي غرب طلبي توسعه با مبارزه براي خود سنگر آخرين را جنوبي قفقاز روسيه

 ـ اصل بر حوزه اين در هاروس راهبردي كرديرو اصل، همين . اسـت  اسـتوار  گرايـي جانبـه كي
 را محـيط  اين در) ايران حتي( ديگران دخالت و دانسته خود خلوت حياط را منطقه اين روسيه

 هـاي وابسـتگي  و امنيتـي  هايدغدغه ظلحا به روسيه. داندمي خود حيثيت و ابهت تضعيف نماد
ايـن   در ايـران  نفـود  علاوه بر تضـعيف  دارد تلاش خود به يافته استقلال تازه هايخاص دولت

 نقـش  خـود،  توان به اتكا ي باعبارت به و بگيرد ناديده را تركيه حتى و اروپا آمريكا، نقش حوزه،
 روسـيه  و دارد فلسـفي  ريشـه  راهبردي كرديرو اين. كند جنوبي ايفا قفقاز امنيت در همتايىبى

 ,Dağı( شـود  تسـليم  خـود  خلوت حياط در روسيه تضعيف باور ترويج مقابل در خواهدنمي

مربـوط بـه انـرژي در     مسـائل  حل در صورت هاهمين ارتباط به اعتقاد روس در. )72 :2002
 طبـق  صـورت،  يـن ا غيـر  در. بعيد نيست آنها از پشتيباني ارمنستان دست بردارند قفقاز جنوبي،

 بـراي  شـرايط  اگر[ يعبارت به. نخواهد داشت برنده و بازنده باغقره بحران پوتين صريح سخنان
 حل ها تمايل زيادي برايروس ]نشود مهيا آنها خلوت حياط در هاروس قاطع حاكميت احياي

 نتـأمي  ضـامن  كنتـرل  قابـل  حد در بحران تداوم جاري وضعيت در و ندارند بحران اين نهايي
   .)Karagiannis, 2002: 41( است جنوبي قفقاز در هاروس امنيتي و اقتصادي منافع

 سياسـت  بسـتر  در تـوان مي را باغقره بحران و جنوبي قفقاز قبال در اروپا راهبردي كرديرو
 اخير خارجي سياست از بخشي اروپا همسايگي سياست. داد قرار بررسي مورد اروپا همسايگي

-مي جديد همسايگان امنيت به منوط فضايي انبساط خاطر به را اتحاديه نيتام كه است اتحاديه

 دورنمـاي  جهـت ترسـيم   راهبـردي  طـرح دنبـال   بـه  سياست اين انتخاب با اروپا اتحاديه. داند
 :Heidari & Rahnavard, 2008( است جنوبي قفقاز ويژه به مجاور مناطق با خود مناسبات

طـور   بـه  اروپا و نيست جديدي موضوع حوزه اين با اروپا اطاگرچه ارتب در همين ارتباط، .)51
 ژئوپليتيك تاريخي، اهميت افزايش خاطر به دارد، اما اكنون ارتباط حوزه اين با تاريخي و سنتي

 منـافع  كـه  جهـان  حساس نقاط از يكي عنواناين حوزه به از يانئاروپا  منطقه، ژئواستراتژيك و
 ملاحظـات  برخـي  وراي در شـايد  بنـابراين، . كننـد  مـي  يـاد  ،ردك خواهد تأمين آينده در را آنها
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 سيسـتم  ترسـيم  محوريت بر اروپا راهبردي كرديرو بتوان بازيگران از تعدادي امنيتي - سياسي
 و تـرين كامـل  راهبـردي  لحاظ هب را بازيگران تمام مشترك همكاري متن در جنوبي قفقاز امنيتي
  . دانست باغقره بحران انبازيگر ميان راهبردي كرديرو ترينجامع
 خـارجي  سياسـت  اگرچـه . اسـت  بـارزتر  ديگـران  از آمريكا نقش بيروني بازيگران ميان در
 ترسيم و معيني تبيين هاياولويت و اهداف با شوروي با رقابت در دوران طولاني مدت آمريكا

بـه   .)Burke, 1999: 18-29( متفـاوت اسـت   كـاملاً  كنوني ژئوپليتيكي سناريوي اما بود، شده
 از جهـان  خـروج  و جماهير شـوروي  اتحاد فروپاشي با آمريكا خارجي سياست نخبگان اعتقاد
 كشـورهاي  در خود خارجي سياسي حضور بار اولين براي است قادر دولت اين قطبي، دو نظام
 بـه  ابعـاد  سـاير  در سياسـي  حضـور  ايـن  با و كرده حاكم چين مرزهاي تا را افتهي استقلال تازه

 مـورد ايـن   در آمريكـا  كلان سياست اخير هايسال بنابراين در .گردد نايل ايتازه هايموفقيت
 تأميندر راستاي  راهبرد اين. است شده مهار سياست جايگزين توسعه كشورها با عنوان راهبرد

. كنـد مـي  اين كشورها پشتيباني در بازار اقتصاد و دموكراسي فضاي ترويج از آمريكا ملي منافع
 ،آمريكـا  راهبردي منافع حوزه عنوانبه 1997 سال در خزر درياي حوزه اعلام ارتباط، همين در

 كـرد يرو نـوع  ايـن  .)Afshordi, 2002: 283( اسـت اين كشـور   براي آن اهميت دهنده نشان
 لحـاظ بـه  اين بحران. است قابل رؤيت باغقره بحران حل در روند آمريكا آفرينينقش در كاملاً

 ـ كه رخ داده است جايي در جغرافيايي  برخـوردار  ايويـژه  اهميـت  از ژئواسـتراتژيك  لحـاظ  هب
 هـايي بحـران  جزو در نهايت و فروپاشيده هم از قطبي دو نظام سيستم رخ داده كه زماني است،
  .كنندمي بازي آن در ايويژه نقش هاآمريكايي ژئواستراتژيك رقيب بزرگترين هاروس كه است

  بازيگران رجيخا سياست ژئوپليتيكي كدهاي

 سياسـت  در مسـتقل  كـاملاً  گيـري جهـت  افتهي استقلال تازه كشورهاي از يك هيچ هنوز اگرچه
بـا   جمهـوري آذربايجـان   خـارجي  سياسـت  كـه  است مشخص كاملاً اما ندارند، خود خارجي

 روسيه خارجي سياست همواره موضوع اين و است قوام يافته لائيك هويتو  تركي گرايي ملي
 از بعـد  جمهوري آذربايجـان  اساساً. است داده قرار تأثير تحت را باغقره بحران قبال در ايران و
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 فرهنـگ ( روسـي  فرهنـگ  جانبه همه فشارهاي بار زير از را خود خواست كه هنگامي استقلال
 حفظ ايران سوي از ويژه به اسلامي سياسي فرهنگ نفوذ خطر از را خود يا كشد بيرون) مهاجم
 آذري مليـت  خاطر همين به و آورد روي تركي گرايي ملي بستر در لائيك هويت سوي به ،نمايد

 ,Rustamov( گرديـد  تقويـت  ايرانـي  و روسي فرهنگ و زبان و تشيع مقابل در تركي زبان و

2008: 176-80( . 

 هـا  ترك سوي از ترك گرايي ملي و لائيك هويت محوريت بر ارجيخ سياست گيريجهت
 تـرين  مهـم  ي ازعبـارت  بـه . شـود مـي  دنبـال  هـم ) بـاغ قره بحران در آذربايجان متحد بزرگترين(

 مـتن  در لائيـك  هويـت  و تركي گرايي ملي ترويج ،جنوبي قفقاز در هاترك راهبردي هاي هدف
 حـوزه  اين در خود راهبردي هايهدف تحقق راستاي در تركيه. است آزاد بازار اقتصادي شبكه

 عنـوان  به را گرايي تركي ملي ماركسيستي، فرهنگي - سياسي رويكرد حذف خلأ در تا كوشد مي
 باغ ازقره ارتباط با موضوع در ويژه به جنوبي قفقاز در گيريجهت نوع اين. كند معرفي جانشين

 وقتـي  تا گيريجهت نوع اين. شودمي تلقي برانگيز تحريك و خطرآفرين ايران و روسيه سوي
ايفـا   ايـران  سياسـي  - عقيـدتي  نفوذ مقابل در بازدارنده نقش صرفا كه است روسيه تأييد مورد
 گيـري  جهـت  با ويژه به اين حوزه در تركيه تربيش نفوذ به نسبت هم ايران حال، عين در. نمايد

 و اقتصـادي  سياسـي،  امنيتـي،  منـافع  براي را آن و داده نشان خود از زيادي حساسيت فرهنگي
 كـاملاً  سياسـت  ايـن  وجـود،  اين با. )Şen, 2008: 101( كندمي تلقي خطرناك خود فرهنگي

 از حمايـت  با است صدد دراين كشور  و است آمريكا ويژه به بيروني هاي قدرت حمايت مورد
  . بكاهد جنوبي قفقاز راديكال در سياسي اسلام و گسترش هاروس نفوذ توان از سياست اين

 و ارمنـي  ملت استقلال با گاهي و مادري سرزمين به بازگشت موضوع با گاهي ارمني آرمان
 هـم  از انسجام و وحدت معناي هاارمني ميان در. است خورده پيوند دردناك تاريخ با هم گاهي
 سـنتي  احـزاب  و كليسـا  نقـش  و تـاريخي  گرا ملي كي چارچوب در ارمني وحدت. است جدا

 نمـود  سياسـي،  هايجريان در تفاوت رغم به و دارد ديگري معناي انسجام اما است، افتهي تبلور
در همين رابطـه در   .است قابل جستجو ارمنستان خارجي سياست بر حاكم جريان در آن اصلي

 منتج اقتصادي فشارهاي با در تقابل باغقره ارتباط با بحران در ويژه بهنستان سياست خارجي ارم
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 -دولت عملكردي - ساختاري انسجام تقويت و هاترك سوي از ارمنستان ژئوپليتيك انزواي از
 عثمـاني  دولت توسط هاارمني كشتار شناسايي سياست پيشبرد الملل، بين فضاي در ارمني ملت

 همـواره نقـل   هـا، ترك برابر در سياسي ابزاري عنوانبرانگيز بهاختلاف بحثاين . شوددنبال مي
 بـراي  موضـوع  ايـن . اسـت  مينسك بـوده  گروه رهبران ويژه به غربي هايپارلمان برخي محفل
 بـراي  و اسـت  ارمنـي  مليـت  فراموشـي  با تقابل و هويت ابراز نوعي ارمنستان از خارج ارمنيان
 از نفـرت  بسـتر  در كـه  انسـجامي . كنـد  مي بازي را بخش جامانس نقش ارمنستان ملت - دولت
   .شودمي حاصل ارمنيان تاريخي دشمن عنوانبه هاترك

 در كـاملاً  و اسـت  خـارجي  در سياسـت  روسـيه  گيـري جهـت  اصـلي  فلسفه اوراسياگرايي
اوراسـياگرايي  . آفرين استنقش باغقره بحران جريان در آمريكا با رقابت در روسيه گيري جهت

 بـه  روسـيه  معتقـد هسـتند   اوراسـياگرايان . است روسيه جغرافيايي هويت ارتباط با در مفهومي
 كـه  متـوازني  سياسـت  اسـت  لازم دارد، آسيا و اروپا در كه اي ويژه سرزميني خصوصيت علت

 اوراسـياگرايي  راهبـردي،  لحاظ به. باشد درپي گيرد وآسيا اروپا در هاروس منافع تأمين متضمن
. )Dugin, 2005: 374( آمريكـا اسـت   هژموني عليه اتحادي و آمريكايي رياليسمامپ جايگزين

 سياسـت  در نگـرش  ايـن . است پساشوروي جغرافياي كشورهاي انسجام معني به اوراسياگرايي
  . دارد منافات نيز جمهوري آذربايجان و تركيه راهبردي - ملي منافع خارجي با

 بـه  يـابي  دسـت  صدد در كه دولتي عنوانن بهايرا خارجي سياست گيريجهت ميان، اين در
 -اسـلامي  هويـت  رويكـرد  اسـت بـا  ... سياسي و اقتصادي، هاي حوزه در اي منطقه اول جايگاه
 راهبـردي  لحـاظ  به پيرامون محيط با سازنده تعامل اساس بر و گرا توسعه و بخش الهام انقلابي،

 تـرجيح  در همين ارتباط، اگرچه. دارد رقرا بحران بازيگران ساير ژئوپليتيكي كدهاي با تقابل در
 تـا  دارد تكيـه  ايمنطقـه  هـاي خواسته بر ترجنوبي بيش قفقاز با متقابل روابط برقراري در ايران

 بـا  ايـران  راهبـردي  منـافع  پيوند دهنده ديگري عوامل يعبارت به و اسلامي - ديني هايرويكرد
 و شـيعيان  بـا  ارتبـاط  طريـق  از ايـران  دولـت  دارد ادعـا  جمهوري آذربايجان اما هستند، منطقه

در منطقــه  تشــيع و اســلام كــردن سياســي صــدد در آنهــا از آموزشــي و مــادي هــايحمايــت
روسيه  و ايران راهبردي مناسبات رغم حتي به. )Abasov & Khachatrian, 2006: 32(است
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فوذ ايـران  از ن و را دارد خود مرزهاي مجاورت در راديكال اسلام تقويت احساس مسكو وقتي
   .راضي نيست جنوبي قفقاز ژئوپليتيك شطرنج در

 اسـتقبال  بـا  جمهـوري آذربايجـان   ويـژه  بـه  جنوبي قفقاز در كه ديگري ژئوپليتيكي رويكرد
 و دموكراسـي  تـرويج  محوريـت  بـر  آمريكـا  خارجي سياست گيري جهت است، رو روبه خوبي
 اراده اتحـاد جمـاهير شـوروي    وپاشـي فر از پـس  كارشناسان، اعتقاد به. است آزاد بازار اقتصاد

 نظـام  حـذف  روسـيه،  بـه  وابسـتگي  قطـع  بسـا  چه و كاهش براي افتهي استقلال تازه كشورهاي
 هـاي همكـاري  و پشـتيباني  جديـد  هـاي دولت و جوامع كردن دموكراتيزه روند و سوسياليستي

 از آزاد بـازار  قتصـاد ا نظـام  بـه  متمركز اقتصاد سيستم از انتقال همچنين، طلبيد و مي را هاغربي
 همكـاري  بـدون  رونـد  ايـن  كـه  بـود  سوسياليسـتي  هـاي  دولـت  روي پيش هايسياست جمله
 آمريكـا  اسـت،  ذكـر  شايان .)Sharabiani, 2008: 246( است بوده ناممكن غربي هاي دولت

 حيـاتي  منـاطق  بـر  تسـلط  و جهاني نوين نظم در چارچوب كه است اصلي بيروني بازيگر تنها
جمهـوري   ويـژه  بـه  دريـاي خـزر   امنيتـي  و نظامي اقتصادي، مهم حوزه به زيادي توجه جهان،

 منافع با موافق راهكاري باغقره بحران براي است اميدوار آمريكاارتباط  اين در. دارد آذربايجان
 .ارائه دهد خود ملي

 ازقفق ـ قبـال  در اروپـا  همسـايگي  سياسـت  باغ،قره ارتباط با بحران در ديگر ژئوپليتيكي كد
 در هـا  دولـت  ايـن  عضـويت  جنـوبي،  قفقـاز  بـا  اروپا مناسبات روند به توجه با. است جنوبي

 همكاري و امنيت سازمان همچون فراآتلانتيكي نهادهاي و اروپا اروپايي مثل شوراي نهادهاي

 و حمـل  كريدور ايجاد به اتحاديه كمك و ناتو صلح براي طرح مشاركت در عضويت يا اروپا
 جنـوبي و  قفقـاز  اقتصادي وضعيت بهبود جهت فني و حمايت اقتصادي و غرب - شرق نقل

 جديـد،  افـق  حوزه دريـاي خـزر در   از خويش انرژي از نيازهاي بخشي تأمين در اروپا منافع

 مناسبات نوع ترسيم براي مدت ميان راهبردي درپي طرح همسايگي سياست انتخاب با اتحاديه

 قفقـاز  در اتحاديه خارجي سياست راه نقشه اروپا،همسايگي  سياست .است حوزه اين با خود

 ,Heidari & Rahnavard( اسـت  الزامات موجود و هامحدوديت و منافع به توجه جنوبي با

2008: 51(.  
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  بازيگران ژئوپليتيكي تعلقات

. اسـت  ايويـژه  اهميـت  داراي راهبـردي  نظـر  از بـاغ قره گيري بحرانمحل شكل جنوبي قفقاز
 شـده اسـت؛   تبـديل  مختلـف  بـازيگران  ژئوپليتيكي تعلقات گاهگره به حوزه نهمين دليل، اي به
 بـه  مختلـف  بازيگران توجه جلب براي است ايبهانه طرف كي از باغقره بحران كه اين ويژه به

 ايـن  در درگيـر  بـازيگران  ژئـوپليتيكي  تعلقات تهديد منبع ترين مهم ديگر طرف از و حوزه اين
  . راهبردي است حوزه

 بـاغ  قره ارمنستان، و جمهوري آذربايجان ژئوپليتيكي تعلق ترين مهم ين حوزه راهبردي،در ا
 منـافع  بـا  چنـان  بـاغ قـره  موضوع. است طرفين سياسي موجوديت بقاي كليد شاه باغقره. است

جمهـوري   بـين  سياسـي  بسـت بن را در آن نقش تواننمي كه است خورده گره آنها ژئوپليتيكي
 دولـت  دو از يـك  هـر  مناسبات ماهيت كه ايگونه به. كرد انكار ارمنستان با تركيه - آذربايجان
 تركيـه  - آذربايجـان  بـين  متقابـل  مناسبات ماهيت در است قادر ارمنستان با تركيه و آذربايجان
 حـل  در تسـهيل  موجـب  ارمنستان و آذربايجان بين مثبت سازش هر ي،عبارت به. باشد تأثيرگذار

 عمـق  بـه  توجـه  با طرفي از بالعكس؛ يا و بود خواهد نيز ارمنستان - هتركي بين مشكلات ديگر
 بين روابط در سازشي هر قطعاً تركيه، - آذربايجان جمهوري بين روابط در ژئوپليتيكي تعلقات

ايـن   روابـط  در تـنش  موجـب  جمهـوري آذربايجـان   منـافع  توجه بـه  بدون ارمنستان - تركيه
  .)Valigholizadeh, 2010: 96( بود خواهد جمهوري با تركيه

 اقتصـادي  سيسـتم  نـوعي  ايجاد ارمنستان و مهم جمهوري آذربايجان ژئوپليتيكي تعلق ديگر
 بـاغ قره بحران نهايي حل راه كارشناسان برخي اعتقاد به. است جنوبي قفقاز در ايمنطقه مكمل
 مينيزسر واينزا و ديقتصااتحريم  چــون. اســت اقتصــادي - جغرافيــايي ســازه چنــين ايجــاد

ــمنار ــتوس نستاـ ــوري آذر وتركيه  طـ ــثبايجاجمه ــاد ن باع ــي لگس ايج ــش در عظيم  بخ
 هـاي همكـاري  بخـش  در ويژه هب راهبردي حوزه اين در اتيـتباطار و ديصاـقتا ياـهريهمكا

 و هـ ـتركي بـا  نمنستاار بطروا دبهبو بنـابراين، . ستا بـوده  منطقه با ارمنستان اقتصادي - سياسي
ــش در گيربز مانع ن،بايجاآذر ــقتا يهارساختا يياهمگر بخـ  نميا از جنـــوبي زقفقا ديصاــ

 )Teymur, 2009( هـ ـتركي ياـپوي دصاـقتا هـب را نستاـمنار ويزـمن دقتصاا و شتدا هدابرخو
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 انوـ ـميت را مهم لوـ ـتح نـ ـيا. داد دـهاخو پيوند نبايجاجمهوري آذر شدر لحا در دقتصاا و
ــهمقدم  يك ل ازتحو ينا. نستدا جهاني دقتصاا در مغااد و ايمنطقه دقتصاا به نمنستاار ورود ـ

 ديقتصاا لستقلاا مسـير  دري ـ ـمهم ماـ ـگ ،يگرد فطر از و خليدا يهاانبحر به پاسخي فطر
 حاكم ليتحوچنين  نتيجه. است سيهرو هـب آن دصاـقتا ريساختا بستگيوا اهشـك و ركشو ينا

ــب ديصاـــقتا منطق نشد ــوبي زقفقا هــايدولــت بطروا و اـــهرفتار رـ  يهزينهها كاهش و جن
 شايد. ميباشد منطقهدي قتصاا ييرساختهاز سعهتو متـس به آن يافتنقسو و فاعيد -نظامي
ــم ــرين مه ــش در ساسيا لتحو زغاآ م،هنگازودپيامد  ت ــرژي لنتقاا طخطو بخ ــيرهاي و ان  مس

 دـ ـمانن يگربز يهاطـرح  و ژينرا نزيتاتر بخـش  به نمنستاار ورود چنـد  هـر . باشـد  ارتباطي
 طـ ـخ همچـون  تباطاتيار يرساختيز يها طرح در كترمشا ،همچنين و رخز نسارـت و كواابـن
ــيلر ــب يـ ــيس -اكوـ  غباهقر انبحر حل به وطمشر ه،سيا ييادر ساحلي آزادراه رص وقا -تفل
   .)Banihashemi, 2009: 127(ستا

 درهـاي  مجـدد  نگشـود  بـا  سابق شوروي حوزه ژئوپليتيك در تحول معتقد هستند، هاترك
 اعتقـاد  بـه . ساخت هاترك نصيب ارزشمندي راهبردي فرصت آنها روي به ترك جهان مسدود

 و ژئواسـتراتژيك  افق. است آناتولي راهبردي مكمل و بازو جنوبي قفقاز ترك، هايژئوپليتيسين
 جهـاني  اهميـت  و ارزش. كـرد  جسـتجو  قفقـاز  دل در بايسـتي  را تركيه راهبردي علايق حوزه
 حـوزه،  ايـن  در. دارد مسـتقيمي  ارتبـاط  اين حوزه تحولات با آينده در تركي فرهنگ اي هويت

 بـراي  مشـابهي  هـاي  سـنت  و رسوم و آداب و فرهنگ تاريخ، ديني، و زباني قوميتي، اشتراكات
 ها ترك راهبردي، لحاظ به اصل همين بنا بر. )Đlhan, 1999: 100( است آورده وجود به هاترك
 زبـان  تـرك  كشورهاي اتحاديه طرح در ژئوپليتيك كمال تحقق آسياي مركزي و با ارتباط براي

 ارمنستان عنيي مسير ترين كوتاه طريق از ارتباط با اين حال، اين. نيازمند هستند جنوبي قفقاز به
-عـادي  بـا  همزمـان  بحران، حل صورت در. قرار دارد تعليق در وضعيت باغقره بحران خاطر به

 طريـق  از مواصـلاتي  - ارتبـاطي  هـاي طرح عبور براي زمينه ارمنستان، با هتركي مناسبات سازي
 آسـياي  - آذربايجـان  و تركيه ميان سرزميني - راهبردي ارتباط نوعي آن تبع به و مهيا ارمنستان
 اصـلي  كانون و نقل و حمل محور عنوان به جنوبي قفقاز همچنين،. گرفت خواهد شكل مركزي
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 تركيه براي حوزه اين با تركيه همسايگي چون. است هاترك توجه ردمو منطقه در انرژي انتقال
 در. اسـت  را فـراهم آورده  جهـاني  بازارهـاي  بـه  انرژي ترانزيت اصلي قطب به تبديل ظرفيت

 بخـش  در مشـتركي  هـاي  طـرح  اين حـوزه  با متقابل هاي همكاري متن در تركيه ارتباط، همين
 تهديـد  را آنهـا  امنيت باغقره بحران تداوم كه دارد اجرا دست در نقل و حمل و انرژي ترانزيت

  .كندمي
 بـا  ايـران  اقتصادي - تجاري مناسبات عمده بخش جماهير شوروي، اتحاد فروپاشي از قبل

 جنـوبي  قفقاز مسير طريق اين از اسكانديناوي كشورهاي حتي و شرقي اروپاي شوروي، اتحاد
 مسـير  ايـن  بـاغ، قـره  بحـران  از ناشي مشكلات هب توجه فروپاشي با از بعد اما. گرفتمي انجام

 جنـوبي  قفقـاز  راهبـردي  اهميـت  عوامل ترين مهم از. است بوده مسدود ژئواكونوميكي ارتباطي
 در اين حوزه، جمهوري آذربايجـان . كرد اشاره متقابل فرهنگي اشتراكات به توانمي ايران براي

 ايـران  غرب شمال با) تشيع هويت(رهنگي ف و قوميتي تجانس قبيل از هاييويژگي بودن دارا با
 شناسـي روان ديـد  اصـل از  همـين  بنـا بـر  . شـود مـي  محسـوب  ايران شمالي همسايه ترين مهم

 جنـوبي  قفقـاز  در ايـران  راهبـردي  در موقعيت بازوي نوعي به جمهوري آذربايجان ژئوپليتيكي،
 را ايـران  اقتصاد تواندمي آن از حاصل اقتصادي هايهمكاري تعميق برآيند مسلماً كه قرار دارد

آن كه جمهوري آذربايجـان بـا    ويژه به. پيوند دهد المنافع كشورهاي مستقل مشترك بازارهاي به
 مصـرف  بـازار  وسـعت  بـالايي و  اًتنسـب  اقتصادي ظرفيت پوياي از و نوظهور دارا بودن اقتصاد

 كـل  حجـم  ري،تجـا  روابـط  بخش همچنين، اگرچه در. برخوردار است جنوبي قفقاز در خوبي
كشـورهاي   حوزه در اما نيست، بخش رضايت ايران رقباي مبادلات با قياس در طرفين مبادلات

 ايـران  از تجـاري  اقلام واردكننده بزرگترين جمهوري آذربايجان همواره المنافع، مستقل مشترك
 طيارتبـا  مسـير  در جمهـوري آذربايجـان   بـازار  ويژه اهميت از ذاتاً موضوع، اين است كه بوده
جمهـوري   ي،عبارت به. دارد المنافع حكايت كشورهاي مستقل مشترك اقتصادي بازارهاي با ايران

 لـولاي  عنـوان ايـران بـه   با تجاري مناسبات حجم و خود اقتصادي ظرفيت حسب بر آذربايجان
 عمـده  بخـش  هـدايت  قابليـت  كشورهاي مسـتقل مشـترك المنـافع،    بازارهاي با ايران ارتباطي

ــادلات ــران تجــاري مب ــه اي ــاي ســوي ب ــن كشــورها از اقتصــادي بازاره ــاز مجــراي اي را  قفق
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   .)Valigholizadeh-a, 2011(داراست
 و هـا  كـنش . رودشـمار مـي   بـه  نيـز  امنيتـي  محيطـي  ايـران،  نگاه در جنوبي قفقاز همچنين،

 محـيط  بـر  تـأثير  از سـطحي  اين حوزه، درون اجتماعي سياسي، نيروهاي ،ها دولت هاي واكنش
 و بـومي  كارهـاي  و سـاز  با منطقه در ثبات خواهان ايران خاطر همين به. گذارد را مي ايران امنيتي

 جنـوبي  قفقاز ژئوپليتيك شدن المللي بين به مند علاقه ايران ي،عبارت به. است منطقه هاي واقعيت
 اين حوزه مختلف سطوح مختلف در هاي بهانه به  بيروني نيروهاي صورت اين در چون نيست
 خلـق  را اي منطقـه  هـاي  بحـران  و منازعه از سطحي الزام صورت در و بود خواهند رينآف نقش

 . كرد خواهند

 قـرن  اوايـل  در. اسـت  تـاريخي  و ژئواسـتراتژيك  اهميتـي  داراي روسيه براي جنوبي قفقاز
 حـوزه  ايـن  بـه  روسـيه . دهـد  گسـترش  حـوزه را  اين در خود نفوذ كرد سعي روسيه هجدهم،

 بزرگتـرين  روسـيه . كنـد مي نگاه خود راهبردي مرزهاي مقدم خط و رميانهخاو دروازه عنوان به
 قفقـاز  اسـت  اعتقـاد  ايـن  بـر  روسـيه . اسـت  منطقه اقتصادي پويايي ثبات و و صلح حفظ منبع

 حـوزه  اين در. گيردمي بر در را نزديك خارج سياسي - جغرافيايي مفهوم كليدي بخش جنوبي
 زميني ارتباط و زبان ترك هايدولت ساير با تركيه ميان فشكا ايجاد دليل به ارمنستان موقعيت

 موقعيـت . اسـت  برخـوردار  حيـاتي  اهميت از هاروس براي ،)هاروس راهبردي متحد( ايران با
 بـه  درياي خـزر  انرژي منابع انتقال جريان بر روسيه عميق كنترل جهت از جمهوري آذربايجان

 بـراي  جمهـوري آذربايجـان   عـلاوه،  بـه . است ورداربرخ ايويژه اهميت از الملليبين بازارهاي
 جريـان  و هـا تروريست اصلي مقر هاروس ديد از چون. دارد حياتي اهميت روسيه ملي امنيت

  . )Leckie, 2005: 6( شودمي شناخته شمالي قفقاز در طلب تجزيه راديكال اسلامي
 آمريكا خارجي سياست در و است نفت جنوبي قفقاز در آمريكا ژئوپليتيكي تعلق بزرگترين

 منـابع  از مطمـئن  بـرداري بهره سياسي و اقتصادي لحاظ به. دارد ايويژه جايگاه منطقه به نسبت
 برخـوردار  آمريكـا  بـراي  زيـادي  اهميـت  از مصرف بازارهاي به آن امن انتقال و منطقه انرژي
 اين حوزه جهـت  ،غرب انرژي براي منابع انتقال در جنوبي قفقاز نقش رغم حال به اين با. است

 :Demir, 2003( اسـت  آمريكـا  راهبردهـاي  اجراي براي مناسبي كاملاً منطقه روسيه تضعيف
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150; Ataş, 2006: 138( .،را ايـن حـوزه   در بـاغ قـره  بحـران  تـداوم  علت ترين مهم بنابراين 
 وجسـتج  غـرب  توسـط  اين نفوذ مهار راهبرد متقابلاً و منطقه در روسيه نفوذ راهبرد در بايستي

 اصـلي  دروازه است كـه  جنوبي قفقاز بر روسيه تسلط از جلوگيري مستلزم اين نفوذ مهار. كرد
 درهـاي  بسـتن  در حكـم  دروازه ايـن  شود و مسدود بـودن  مي محسوب جهان با روسيه تعامل

 خلـوت  حيات در مستلزم نفوذ روسيه، مهار بنابراين. است روسيه راهبردي و سياسي اقتصادي،
 موجـود  امنيتـي  - ژئوپليتيكي حفره بزرگترين را باغقره بحران توانمي ديدگاه اين از. است آن
 اين در را هاييآمريكا نفوذ زمينه ديگري عامل هر از بيش كه دانست هاروس خلوت حيات در

 راهبردي دهليز ترينفراخ را جنوبي قفقاز حوزه توان مي هم يعبارت به. است آورده فراهم حوزه
  .دانست هاروس خلوط حيات در وخرس براي آمريكا

  بازيگران ژئوپليتيكي هاينگراني

 در خود راهبردي - ملي منافع ژئوپليتيكي، تعلقات اساس بر باغقره بحران بازيگران از كدام هر
 و نـوع  روانشناسـي  لحـاظ  بـه  كـه  هسـتند  متفـاوتي  ژئوپليتيكي هاينگراني داراي جنوبي قفقاز

 بـا  مسـتقيم  غيـر  اي مستقيم ارتباط در بحران در بازيگران پليتيكژئو - سياسي رفتارهاي ماهيت
  :هستند شرح بدين هانگراني اين كه داد قرار هانگراني اين

 گـري اشـغال  ايـن  تداوم و ارمنستان توسط جمهوري آذربايجان هاي سرزمين از% 20 اشغال
 از تـوجهي قابل شبخ سالانه كه شودمي محسوب آذربايجان دولت ژئوپليتيك چالش ترين مهم
 بعد موضوع اين. )Cabbarli, 2011( شودمي آن صرف كشور نظامي و سياسي اقتصادي، توان

 با و ها استآذربايجاني تاريخي شكست بزرگترين حيثيتي لحاظ به استقلال اعلان از دهه دو از
 هـاي سياسـت  ماهيـت  بـه  توجـه  ديگر بـا  يعبارت به. دارد منافات جمهوري آذربايجان استقلال
 رسـمي  اسـتقلال  بـاغ، قـره  در هـا ارمنـي  از آنهـا  حمايـت  و جنوبي قفقاز در هاروس راهبردي

 همچنـين، . اسـت  باغقره از هاارمني خروج به منوط هاروس نفوذ حوزه از جمهوري آذربايجان
 روسـيه، ( گـران  ميـانجي  مـبهم  مواضـع  ميـان  در بـاغ قره موضوع ترسدمي جمهوري آذربايجان

. بـاغ نـاممكن شـود   قـره  از هـا ارمني كردن بيرون ديگر و شده زمان گذر مشمول) روپاا ،آمريكا
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 سياسي و نفوذ لابـي ارمنـي در   اقدامات و نگران از متأثر همواره همچنين، جمهوري آذربايجان
 ـ بـه  نسـبت  آمريكـا  در حـاكم  تفكـر  و نگاه نوع زمينه اين اگرچه در. است آمريكا  دولـت  كي

 اخلال ايجاد در ارمني لابي نقش اما است، مهم تشيع سياسي و اجتماعي يهاقابليت با مسلمان
 اقتصـادي  هـاي  كمـك  دريافـت  بخش در ويژه به جمهوري آذربايجان و آمريكا روابط روند در

   .)Tabatabaei, 2003: 79( باشدمي انكار غيرقابل
 و شـيعي  هويـت  مقابـل  هـا در  آذربايجـاني  و هـا  ايراني ميان مشترك ديني هويت به غير از
 ايـن  و است تركي گرايي ملي و لائيك هويت معرف آذربايجان دولت ايران، دولت ايدئولوژيك

ايـران و آذربايجـان   متقابـل   ملـي  سياست بر ژئوپليتيك منفي ذهنيت نوعي شده باعث موضوع
 اگرچـه  .)Valigholizadeh-b, 2011( دارد اي پيچيـده  ماهيـت  منفـي  ذهنيت اين. شود حاكم

 را آن ريشـه  و دارد تـاريخي  ماهيتعمـدتاً  ايـران  سوي از جمهوري آذربايجان تهديد احساس
 حاكميـت  زمـان  در ايـران  قبـال  در آذربايجـان  دولـت  افراطـي  رويكردهاي برخي در توانمي

   .)Soleimani, 2010( كرد جستجو بيك يلچيا ابوالفضل
 مجـدد  سـلطه  از هـراس  نجمهوري آذربايجـا  ژئوپليتيكي هاينگراني ترين مهم همچنين از

 ارمنسـتان  سياسي حيات كه همچنان. است اين جمهوري اقتصادي و سياسي حيات بر هاروس
 ملـي  هويـت  و تـاريخي  ذهنيـت  گرفتـه،  شـكل  هـا تـرك  سـلطه  از تـاريخي  هـراس  بستر در

 است افتهي قوام هاارمني تهديد از وحشت و هاروس استعمارگري با تقابل در نيز هاآذربايجاني
 پشـت  در روسـيه  ظـاهراً  ميـان  ايـن  در). است بوده كيي هاروس با همواره هاارمني سياست(

 جمهـوري آذربايجـان   بنـابراين . )Rustemov, 2008: 285( دارد قـرار  بـاغ قـره  هاي درگيري
 ايـن جمهـوري   حضـور مجـدد در   بـراي  مناسبي فرصت در كمين روسيه واقف است خوبي به

 از بـاغ قـره  بحـران  حـل  بـا  همراه جمهوري آذربايجان زمينيسر تماميت حفظ همچنين،. است
 هـاي بـازي  با باغقره موضوع چون در همين ارتباط،. است مهم اين جمهوري هاينگراني ديگر

 بـا  را بحـران  از ناشـي  تبعـات  امـر  ايـن  و اسـت  خـورده  گـره  بـزرگ  هـاي قدرت ژئوپليتيك
جمهـوري   منـافع  گـرفتن  نظـر  در بـدون  كـه  اسـت  كرده واضح رو روبه خاص هاي گي پيچيده

 تركيـه  روابـط  سـازي عـادي  ،)بـاغ قـره  بحران حل با همراه سرزميني تماميت حفظ( آذربايجان
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. خواهـد بـود   همـراه  مهمـي  تبعـات  با چـه  )آذربايجان دشمن( ارمنستان با )آذربايجان متحد(
تـاريخي   متحد و دوست طرف از باغقره بحران در اين جمهوري در تنگنا قرار گرفتن يعبارت به
 خواهـد  جمهـوري آذربايجـان   ژئوپليتيك انزواي بار ترينسنگين ژئوپليتيكي روانشناسي ديد از

 جمهـوري آذربايجـان   كردن فدا با هاواضح است كه ترك ژئوپليتيك منطق لحاظ به اگرچه. بود
-Valigholizadeh, 2010: 101(كاهـد  نمـي  منطقه در خود منافع حوزه از ارمنستان مقابل در

2(.   
 ،1915 سال در عثماني دولت توسط هاارمني عامقتل موضوع بر هاارمني ويژه تأكيد دليل به
 دليل همين به و گرفته شكل هاترك به نسبت هاارمني تاريخي نگرش در منفي كاملاً نگاه

 بستر در تدريجي مرگ و هاترك مجدد تسلط از هراس ارمنستان ژئوپليتيكي نگراني بزرگترين
 كه است اين كرده ترخاص را هاارمني وضعيت كه موضوعي ميان، اين در. است رواني نزوايا

 خاطر به آنها ها،ارمني سياسي حيات و هويت تكوين در ديني هايآموزه ويژه نقش به توجه با
 و هاتنش انواع تجربه و اسلامي جوامع در حاكم خاص فرهنگ با همراه مدت طولاني زندگي

 خطر و هستند خود دشمنان محاصره در اقليت يك صورت به كنند مي احساس اختلافات،
 اين در .)Abasov & Khachatrian, 2006: 16( كندمي تهديد را آنها همواره فروپاشي

 از ظرفيت استفاده عدم باعث هابا ترك ارمنستان و اقتصادي ديپلماتيك روابط فقدان ارتباط،
 تداوم ويژه به. است روسيه بوده به وابستگي تداوم ملي و اقتصاد تقويت براي ژئوپليتيكي

بر  رواني لحاظ بهو  جنوبي دور كرده اقتصادي قفقاز هاي طرح را از ارمنستان باغقره بحران
 تأمين اقتصادي در و راهبردي هايخسارت اين امر. و انزواي آن افزوده است تحريم احساس

 منطقه هاياز دولت ارمنستان سياسي و اقتصادي تسرنوش حتي قطع و ايامنيت منطقه انرژي،
 نرخ دليل به( آن تداوم و داشته همراه بهارمنستان  براي جهاني اقتصادي و سياسي مجامع در

 :Banihashemi, 2009( كندتهديد مي را دولت حيات حتي) ارمنستان از مهاجرت بالاي

129(.   
 ايـران  آذربايجـان  منطقـه  همسـايگي  در ژهوي به فضايي ايران مجاورت در كه باغقره بحران

 متضـاد  پيامـد  دو بـالقوه طور  به اين بحران. است برانگيخته را ايران نگراني تربيش ،دارد جريان
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 در حتـي  و ملـي  امنيـت  تهديد تواندمي طرف يك از دارد؛ همراه به ايران براي سياسي ـ امنيتي
 سياسي جغرافياي حساس شرايط خاطر به نايرا. باشد ايران ارضي تماميت تهديد حادتر شرايط

 حـق  بهانه به جهان از ايگوشه هر در كشوري ارضي تماميت نقض كه است نگران اين از خود
 مستمسـكي  راهبردي منافع تقويت جهت جهاني منفعل تقريباً مواضع با همراه سرنوشت تعيين
   .)Sharifinejad, 2007( گردد نيز ايران ارضي تماميت و حاكميت نقض براي

 كانـال  عنـوان بـه  بحـران  اين كه است آن گوياي باغقره در بحران دهه دو تجارب همچنين،
 مـورد  اي منطقـه  معـادلات  در رژيم صهيونيستي و آمريكا امنيتي - سياسي حضور براي مناسبي
 بحـران  ايـن  سـوي  از ايـران  امنيتي نگراني ترين مهم ارتباط، همين در. است گرفته قرار استفاده

صهيونيسـتي و   رژيـم  آمريكـا،  جمهوري آذربايجـان،  مشاركت با جنوبي قفقاز حاد موجود درات
 از خواهدمي آذربايجان دولت معتقد هستند كارشناسان .)Afshordi, 2002: 275( است تركيه

 لابـي  راهبـردي  نفـوذ  مقابـل  غـرب در  بـا  راهبـردي  هايهمكاري تقويت بر علاوه طريق اين
جمهوري  عليه تحركات كردن متوقف جهت يهود لابي بالاي نفوذ از ريكاآم در ارمني قدرتمند

 ايـن  تعميـق  ايـران  ديـد  اما از ببرد؛ بهره ارمنستان با ايران گسترده روابط با مقابله و آذربايجان
 بـا  مناسـبات  تقويـت  از آمريكـا  و صهيونيسـتي  رژيم هدف چون. ندارد قبولي قابل منطق اتحاد

 نيسـت؛  بـاغ قره آزادسازي براي آذربايجان ملت از حمايت جهت در اصلاً جمهوري آذربايجان
ايـن   حل صدد در جديطور  به گاه هيچ مينسك گروه رهبري داشتن اختيار در با آمريكا كه چرا

  . است نيامده بر اختلاف و چالش
 روسيه، با اين كشور مناسبات تأثير تحت كاملاً باغقره بحران قبال در تركيه رويكرد

 لحاظ به تركيه. اروپا است اتحاديه در تركيه عضويت موضوع و مركزي اوراسياي هاي دولت
 هايدولت با نظامي حتي و فرهنگي سياسي، اقتصادي، روابط طريق از دارد سعي راهبردي

را ارتقاء  جنوبي قفقاز در خود جايگاه جمهوري آذربايجان ويژه به زبان ترك
علاوه  تركيه، با هاارمني تاريخي اختلافات و باغقره رانبح اما. )Poghosyan, 2009: 14(دهد

 سطح اوراسياي مركزي در به هاترك مستقيم ورود قبال در ژئوپليتيك هاي محدوديت بر ايجاد
 ها ترك اصل، همين بنا بر. تبديل شده است هاترك رقيبان و دشمنان سياسي عامل به المللي بين
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 در - جمهوري آذربايجان منافع داشتن نظر در با - را خود با هاارمني اتاختلاف درصد هستند
 براي باغقره وضعيت با ارتباط در موضوع اين حال، اين با. نمايند حل ديپلماتيك فضاي

 با روابط سازي عادي به ميزان هر به ها ترك كه است مهم قدري به جمهوري آذربايجان
 ارتباط، اين در. اندداده دست از را ذربايجانجمهوري آ ميزان همان اند بهشده نزديك ارمنستان

 اما داشت، تاكتيكي ماهيت 2010 سال در روسيه به جمهوري آذربايجان شدن نزديك اگرچه
 خطوط انتقال بخش انتخاب را در جمهوري آذربايجان ژئوپليتيك بازيگري قدرت خوبي به

 عنوانبه را تركيه، تركيه نرژيا نيازهاي تأمينعلاوه بر  كه خطوطي .كشيد تركيه رخ به انرژي
 و صقار -تفليس  -باكو  آهنهمچنين در اين حوزه راه. اندكرده مطرح انرژي ترانزيت مسير
 حال، اين با. هستند جنوبي قفقاز در تركيه راهبردي هاي مهمطرح از ديگر آناتولي ترانس طرح

 بحراني فضاي كي در كه داد نشان ها ترك به گرجستان در روسيه نظامي مداخله تجربه
 گلوگاه از انرژي انتقال كنترل به قادر ها روس و كرد مقاومت ها روس اراده مقابل در توان نمي

 ژئوپليتيكي نگراني بزرگترين باغقره بحران تداوم بنابراين،. هستند )گرجستان(قفقاز جنوبي 
 -  اقتصادي هايزيان با باغقره در جنگ مجدد شروع قطعاً و است اين حوزه در هاترك

  .بود خواهد همراه به تركيه براي هنگفتي راهبردي
معتقد  ها روس. است نگران شدت به خود مرزهاي اطراف در ناامني هرگونه از روسيه

 و بحران دامنه تشديد به تواند مي روسيه، مرزهاي اطراف در ايمنطقه هاي بحران تداوم هستند
 خواهد متأثر آن از روسيه قوميتي موزائيك و يتجمع تنوع كه بيانجامد قوميتي منازعات

 مهاجرت حجم افزايش باعث منطقه در موجود مناقشات همچنين،. )Friedman, 2008(بود
 هايگروه افزايش ها،روس اعتقاد به. است بوده روسيه به جنوبي قفقاز از قوميتي هاي گروه

 درباره هاروس سياست ماهيت نقش مهمي در روسيه، در) آذري و دياسپوراي ارمني( جمعيتي
 حساسيت از روسيه براي همواره اين حوزه. )Kamalov, 2006: 92( دارد جنوبي قفقاز
 رفتن دست از آن تبع به و روسيه اقتصادي ضعف بار اين اما است؛ بوده برخوردار اي ويژه

ه اين دربار هاروس سياسي گيريجهت نوع منطقه نقش مهمي در آنها در سنتي نفوذ حوزه
 و هاييآمريكا نفوذ روزافزون افزايش هاروس نگراني بزرگترين ارتباط، همين در. حوزه دارد
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 :Đşyar, 2004: 73; Karabayram, 2007( است ژئواستراتژيك حوزه اين در آنها متحدين

 جنوبي قفقاز در حضور اين تقويت باعث چيزي هر از بيش باغ قره بحران اينكه ويژه به. )106
 در غرب ميانجيگري بحث نخست. است بررسي قابل ديدگاه دو از موضوع اين. است بوده

 بازيگران، ميانجيگري نوع و بحران پيچيده ماهيت به توجه با كه است بحران حل ارتباط با
 تأمين بحث ديگر موضوع. است منطقه در آمريكا حضور براي ثابت ايبهانه بحران اين هنوز

. دارد باغقره بحران با مستقيم ارتباط كه اروپا است به درياي خزر يانرژ انتقال خطوط امنيت
 حضور براي ثابت مستمسكي است نشده حل كاملاً باغقره بحران كه وقتي تا نيز موضوع اين

 .بود خواهد روسيه خلوط حيات در آن متحدين و آمريكا

 مناقشات با مستقيمي اطارتب كه روسيه ژئوپليتيكي هاينگراني با ارتباط در ديگر مهم بحث
 براي گرجستان و جمهوري آذربايجان تمايل دارد، باغقره بحران ويژه به جنوبي قفقاز حوزه

 ارتباط خاطر بهمسكو  نظر از ).Ataş, 2006: 107( است ناتو در عضويت و همكاري
 ليتيكژئوپ نفوذ حد آخرين توان مي را اتفاق اين روسيه، با كشور دو اين مستقيم جغرافيايي

 اين در روسيه مانور معني تضعيف كامل قدرت به كه پنداشت روسيه خلوت حيات در آمريكا
 ارمنستان از غير حوزه اين كشورهاي از كدام هيچ با روسيه كه چرا. ژئواستراتژيك است حوزه

 آخرين روزي اگر بنابراين. ندارد راهبردي رابطه ،ندارد روسيه با مستقيم جغرافيايي ارتباط كه
 اوستياي - آبخازيا و باغ قره بحران از رهايي براي گرجستان و جمهوري آذربايجان راهكار
 عقبه كه قدرتمندي ژئوپليتيك وزنه جنوبي قفقاز صورت آن در ،باشد ناتو در عضويت جنوبي

 .بود باشد نخواهد روسيه راهبردي

 تمام جنگ به بحران تبديل احتمال. است جنوبي قفقاز مناقشات ترين مهم از باغقره بحران
 همكاري و ثبات مقابل در جدي مانعي نشده حل بحران اين و بالا است منطقه در عيار

 به منطقه تبديل براي كارشناسان اميدهاي موضوع اين همچنين. شودمي محسوب اي منطقه
 اين. كندمي تررنگ كم را جنوب - شمال و غرب - شرق ميان نقل و حمل مركز بزرگترين

 ارتباطي محور عنوانبه همزمان كه است انرژي منابع انتقال هايدالان نادرترين از كيي حوزه
 كه اي گونه به. است برخوردار راهبردي اهميت از اروپا نياز مورد انرژي منابع به بخشي تنوع در
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 ينبنابرا. است منطقه امنيت و ثبات به منوط اروپا به خرز درياي انرژي انتقال خطوط امنيت
 اهميت از اروپا براي منطقه ثبات و دارد جنوبي قفقاز در بزرگي منافع اروپا گفت توانمي

 تروريسم، انرژي، انتقال خطوط انرژي، منابع جغرافيايي، مجاورت. است برخوردار ايويژه
. هندد يم پيوند اروپا منافع با را منطقه ثبات كه هستند مهمي موارد جمله از... و قاچاق

. بريزد فرو را منطقه امنيتي هايگسل تواندمي باغقره در احتمالي جنگ وقوع كه اي هگون به
 اروپا بازارهاي سوي به درياي خزر انرژي انتقال خطوط امنيت كاملاً موضوع اين چون بنابراين

 خواهد بود ترگران خيلي اروپا براي باغقره بحران نشدن حل هزينه كند،مي تهديد را
)Poghosyan, 2011: 22( .  

  تحقيقهاي تحليل يافته

 مؤثر عوامل ترين مهم ژئوپليتيكي از بحران هر در ،با توجه به آنچه كه در اين مقاله بحث شد
 آن از موضوع اين ژئوپليتيكي، هايبحران در. آنها است راهبردي كرديرو بازيگران، رفتار در

 منافع به دسترسي راستاي در گرانبازي بازيگري توان بر راهبردي كرديكه رو است مهم جهت
 در بحران محيط از دقيق شناخت با ها دولت راهبردي، كرديرو در معمولاً. افزايدمي راهبردي

 در بازيگران سرشت و نوع در نهايت و بحران وقوع زماني شرايط جهاني، اي ايمنطقه ابعاد
 نيز باغقره بحران در ازيگرانب رفتار در ارتباط با در موضوع اين. شوندمي آفريننقش بحران

با توجه به مباحث مقاله، رويكرد راهبردي هر يك از بازيگران بحران در سياست . صادق است
هاي ذهني بازيگران  مكاني بحران و بر مبناي نوع برداشت -خارجي با احتساب شرايط زماني 

بحران قابل تبيين  از محيط بحران و همچنين از نوع و سرشت خاص بازيگران درگير در محيط
  . باغ دارداست كه هر كدام از اين رويكردهاي راهبردي نقش متفاوتي در ماهيت آتي بحران قره

در اين ارتباط با توجه به مقتضيات خاص انتخاب رويكردهاي راهبردي هر كدام از 
 علاوه به غرب با راهبردي اتحاد محور بر جمهوري آذربايجان بازيگران در مجموع راهبرد

 بر ارمنستان راهبرد متقابلاً. است توصيف قابل روسيه با بالا سطح مناسبات با همزمان تركيه
 شكل آمريكا با بالا سطح مناسبات با همزمان ايران علاوه به روسيه با راهبردي اتحاد محور
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 - مقتضيات خاص جغرافيايي  خاطر به ارمنستان راهبردي كرديرو ي،عبارت به. است گرفته
 و ايران مثل( متعارض حتي و مختلف بازيگران منافع ميان تعادل ايجاد جهت رسياسي د

كرد يرو مكمل نقش اواخر اين تا كه ميان در رويكرد جديد تركيه اين در. است) آمريكا
رغم ناديده گرفتن ايران از  برخلاف روند پيشين و به ايفا كرده، را آمريكا راهبردي
جنوبي  هاي قفقازدولت با هاروس و هامشاركت ترك با محور، صرفاً بومي هاي همكاري

 قفقاز در امنيت برقراري همچنين و تركيه راهبردي منافع تأمين براي طرح بهترين عنوان به
  . شودجنوبي ياد مي

 در جنوبي قفقاز هايبحران و هاچالش حلراه ايران راهبردي كرديرو تركيه در برخلاف
 به توجه با تحليگران از برخي اعتقاد به اگرچه. شودمي تعريف جمعي بومي امنيتي نظام

 طرفين مشترك نگراني حال، عين در منطقه و اين در روسيه و ايران مشترك امنيتي هايدغدغه
 در ايران راهبردي كرديرو پيچيده، حوزه اين در ايفرامنطقه بازيگران نفوذ منفي تبعات از

 خاطر به نگرش طرز اين حال، اين با. شودمي تدوين روسيه راهبرد محوريت با جنوبي قفقاز
 قبول قابل حدي تا حوزه اين در هاروس بازيگري به نسبت روسيه راهبرد بعدي تك نگاه

 توسعه با مبارزه براي خود سنگر آخرين و خود خلوت حياط را حوزه اين چون روسيه. نيست
 تضعيف نماد) ايران مثل متحدي ندچ هر( را محيط اين در ديگران دخالت داند،مي غرب طلبي
 قاطع حاكميت احياي براي شرايط اگر كه معنا است بدان اين. داندمي خود حيثيت و ابهت

 در و نيستند باغقره نهايي بحران حل به مايل هاروس نشود، مهيا خود خلوت حياط در روسيه
 در روسيه امنيتي و ادياقتص منافع تأمين ضامن كنترل قابل حد در بحران جاري تداوم وضعيت

  . است منطقه
 سياست اين. است اروپا همسايگي سياست تابع كاملاً اروپا راهبردي كرديرو ميان، اين در
 بنابراين،. داندمي جديد همسايگان امنيت به منوط فضايي توسعه خاطر به را اتحاديه امنيت
 -  زماني شرايط به توجه با وناكن اما نيست، جديدي موضوع منطقه اين با اروپا ارتباط اگرچه
 در جديدي منافع جستجوي در يانئاروپا  ،)ژئوپليتيكي راهبردي، اهميت افزايش( منطقه مكاني

 امنيتي نظام ترسيم محوريت بر اروپا راهبردي كرديرو شايد ارتباط، همين در. هستند حوزه اين
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 ترينجامع و ترينكامل رديراهب لحاظ به بازيگران تمام با مشترك همكاري راستاي در منطقه
 كرديرو بازيگران، تمام ميان اما در. است باغقره بحران بازيگران ميان راهبردي كرديرو

در  نفوذ حوزه افزايش محوريت بر اين كشور كرديرو. متفاوت است كاملاً آمريكا راهبردي
 اين. ي استدر اين حوزه راهبرد روسيه عنيي ديرينه رقيب مهار با قفقاز جنوبي همزمان

 باغقره بحران ميزبان عنوان محيط قفقاز جنوبي به شود كه مهم تلقي مي به اين دليل موضوع
 قطبي دو نظام فروپاشي با زماني لحاظ وقوع بحران به است، ژئواستراتژيك داراي موقعيتي

 ژئواستراتژيك رقيب هاروس كه است اين بحران جزو مسائلي نهايتاً و همپوشاني دارد
  .كنندبازي مي ايويژه نقش آن در هايكاييآمر

 بحران كي در مختلف بازيگران دخالت توجيه ماهوي استدلال تنها ژئوپليتيكي كد
 در خود ژئوپليتيكي كدهاي ماهيت و نوع حسب بر ي بازيگرانعبارت به. است ژئوپليتيكي

 اي حل راستاي در انبازيگر آفرينينقش سرشت اصل، همين بنا بر. شوندمي وارد بحران جريان
 كدهاي اگر. بود خواهد متفاوت ژئوپليتيكي كدهاي تعداد و ماهيت مبناي بر بحران تداوم

 اهداف با تضاد در مجموع در و متقابل منافع و اهداف با تضاد در درگير هايدولت ژئوپليتيكي
. است حتمي حوزه آن در تنش وقوع احتمال ناچار، به باشند؛ شده تدوين ايمنطقه منافع و

 ژئوپليتيكي كدهاي معرف باغقره بحران بازيگران خارجي سياست مقاله، اين نتايج طبق
 با را بحران حل روند موضوع اين كه است ملي منافع بخش در متعارض كاملاً و متفاوت

 با جمهوري آذربايجان خارجي سياست ميان، اين در. است كرده همراه خاص پيچيدگي
 بحران درباره ايران و هاروس رويكرد ماهيت در همواره گراييترك و هويت لائيك محوريت

 با همراه تركيه. شود مي دنبال نيز تركيه سوي از ژئوپليتيك رويكرد اين. است بوده مؤثر باغقره
 حذف خلأ در لائيك هويت و تركي گرايي ملي ترويج پي در آزاد اقتصاد بازار تبليغ

 باغ،قره بحران درباره تركيه گيريجهت نوع اين. است جنوبي قفقاز در ماركسيستي ساختارهاي
 سوي از اما است، آمريكا حمايت مورد) ايران و روسيه نفوذ تضعيف براي( تسامح با اگرچه
  . شودمي تلقي كننده تحريك و خطرآفرين ايران و روسيه
 از منتج ياقتصاد فشارهاي مقابل در خود جايگاه تقويت براي ارمنستان ميان، اين در
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 شناسايي سياست الملل بين حوزه در ارمني ملت - دولت عملكردي بلوغ و ژئوپليتيك انزواي
 سياست اصلي مبناي نيز اوراسياگرايي. كندمي پيگيري را عثماني دولت توسط ارمنيان عامقتل

 دارد؛منافات  باغقره بحران درباره واشينگتن گيريجهت با كاملاً كه است نوين روسيه خارجي
 -  ملي منافع سياست با اين. است غربي امپرياليسم جايگزين اوراسياگرايي راهبردي، لحاظ به

 گيريجهت همچنين،. دارد منافات جمهوري آذربايجان و تركيه اروپا، و آمريكا راهبردي
 لحاظ به پيرامون محيط با سازنده تعامل و بخش الهام اسلامي، هويت با ايران خارجي سياست

 رويكرد. دارد قرار باغقره بحران بازيگران ساير ژئوپليتيكي كدهاي با تقابل در رديراهب
 بر آمريكا خارجي سياست گيريجهت دارد سزايي به نقش منطقه در كه ديگري ژئوپليتيكي
 و روسيه به وابستگي قطع چراكه است؛ آزاد بازار اقتصاد و دموكراسي ترويج محوريت
 ديگر. است ارمنستان و جمهوري آذربايجان ديرينه آروزي ليستيسوسيا نظام كامل برچيدن
 تنظيم و تطبيق آن هدف است كه اروپا همسايگي سياست فعال، ژئوپليتيكي رويكرد

  .است اروپايي استانداردهاي با جنوبي قفقاز امنيتي و اقتصادي - سياسي ساختارهاي
 تعلقـات  تـأثير  تحـت  بـازيگران  رفتـار  غالبـا  ژئـوپليتيكي،  هايبحران طبق نتايج اين مقاله در

 در. تعريـف كـرد   هـا  دولـت  راهبـردي  عمـق  تـوان مـي  را ژئـوپليتيكي  تعلقات. است ژئوپليتيكي
 هـا  دولـت  بـراي ) كشورها كاركردي -  جغرافيايي مكمل( ژئوپليتيكي تعلق ژئوپليتيكي هاي بحران
 مجـوز  آن تبـع  بـه  و ذاتـي  حـق  خـالق  جغرافيـايي،  هويـت  ايـن . كندمي جغرافيايي هويت توليد
 خـاطر  بهژئوپليتيكي  هايبحران همچنين در. است المللبين حوزه در ها دولت سياسي آفريني نقش

 را هـا  دولـت  ژئوپليتيكي تعلقات امنيتي هايگسل عنوان تحت هابحران اين بحران، خاص طبيعت
ژئواسـتراتژيك بـا    اهميـت  با ايحوزه در باغقره مقاله وقوع بحران اين نتايج طبق .كنندمي تهديد
 ايـن  در درگيـر  بـازيگران  ژئوپليتيكي تعلقات و تهديد حوزه اين به مختلف بازيگران توجه جلب
  .است كرده تبديل مختلف بازيگران ژئوپليتيكي تعلقات گاهگره را به قفقاز جنوبي حوزه،

 تعلق ترين مهم وانعنبه باغقره اين بحران، در اين ارتباط با توجه به نتايج اين تحقيق در
 سياست پويايي و سياسي موجوديت بقاي كليد شاه ارمنستان و جمهوري آذربايجان ژئوپليتيكي

 طرفين براي جنوبي قفقاز در مكمل اقتصادي نظام نوعي ايجاد همچنين،. است طرفين خارجي
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 -  جغرافيايي سازه چنين را در ايجاد باغقره بحران نهايي حل راه توانمي. دارد حياتي اهميت
 مغااد و ايمنطقه دقتصاا به نمنستاار ورود مهمقد انميتو را مهم لتحو نـيا. جستجو كرد اقتصادي

 مكمل را جنوبي قفقاز ها،ترك بين، اين در. نستدا) روسيه از اقتصادي استقلال( جهاني دقتصاا با
 قفقاز دل در را خود رديراهب علايق حوزه و ژئواستراتژيك افق آنها. دانندمي آناتولي راهبردي

 ترك كشورهاي اتحاد ژئوپليتيك كمال راستاي در راهبردي لحاظ هب هاترك واقع، در. جويند مي
 امنيتي -  جغرافيايي شكاف بزرگترين باغقره راهبردي لحاظ به بنابراين. دارند نياز حوزه اين به زبان

 انتقال راهبردي محور عنوان تحت جنوبي قفقاز كه است حالي در اين. است طرح اين مقابل در
  . است كرده تبديل جهاني بازارهاي به انرژي منابع ترانزيت اصلي قطب به را تركيه منطقه، در انرژي

 فروپاشي از بعد. دارد را اروپا با ارتباطي -  راهبردي بازوي نقش ايران براي جنوبي قفقاز
مسير  اين در. است بوده مسدود ارتباطي مسير اين باغ،قره بحران خاطر بهشوروي  اتحاد جماهير

 بازوي نوعي به را جمهوري آذربايجان توانمي ژئوپليتيكي، و جغرافيايي هايوابستگي خاطر به
 ظرفيت حسب بر جمهوري آذربايجان همچنين،. شناخت جنوبي قفقاز دل در ايران راهبردي
 هدايت قابليت ارتباطي از لولاي عنوان بهايران  با تجاري مناسبات حجم و خود پوياي اقتصادي

 در. دارا است را المنافع كشورهاي مستقل مشترك بازارهاي با ايران تجاري مبادلات عمده بخش
. هست نيز امنيتي محيط كي تمدني، محيط بر علاوه ايران، نگاه در جنوبي قفقاز حال، عين

 حال كرده در ايفا را اطيارتب دهليز نقش جديد تمدن ورود در گذشته در محيط اين كه همچنان
 غالباً اجتماعي و سياسي نيروهاي رقيب، هاي دولت هاي واكنش و ها كنش خاطر به حاضر

 عنوانبه حوزه اين به روسيه ميان، اين در. دارد ايران امنيتي محيط بر را تأثير از سطحي متعارض،
 حيات را حوزه اين يهروس. كندمي نگاه خود راهبردي مرزهاي مقدم خط و خاورميانه دروازه
 ساير با تركيه ميان شكاف ايجاد دليل به حوزه اين در ارمنستان موقعيت. داندمي خود خلوت
 اهميت از روسيه براي ها،روس راهبردي متحد ايران با زميني ارتباط و زبان ترك هايدولت
 جريان بر هروسي عميق كنترل جهت از هم آذربايجان موقعيت جمهوري. است برخوردار حياتي
 جنوبي قفقاز حال، عين در. است برخوردار ايويژه اهميت از درياي خزر انرژي منابع انتقال

 حوزه، اين در. كندمي ايفا روسيه براي امنيتي دهليز نقش خود ناامن سياسي جغرافياي خاطر به
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. رددا ويژه جايگاه آن خارجي سياست در و است نفت آمريكا ژئوپليتيكي تعلق بزرگترين
 آمريكا راهبردهاي اجراي براي مناسبي از ظرفيت روسيه تضعيف جهت جنوبي قفقاز همچنين،

 امنيتي -  ژئوپليتيك حفره بزرگترين را باغقره بحران توانمي در اين ارتباط،. برخوردار است
 ها ييآمريكا حضور زمينه ديگري عامل هر از بيش كه دانست هاروس خلوت حيات در موجود

 ارتباطي موقعيت و انرژي غني منابع خاطر به نيز اروپا اتحاديه. است آورده فراهم حوزه اين در را
  .داندمي خود جغرافيايي مكمل را حوزه اين اوراسياي مركزي، سوي به جنوبي قفقاز

 تعلقـات  بـه  توجـه  بـا  بـاغ قـره  بحران بازيگران از كدام همچنين با توجه به نتايج مقاله، هر
 متفـاوتي  ژئوپليتيكي هاينگراني داراي جنوبي قفقاز در خود راهبردي - ملي نافعم ژئوپليتيكي،

 بـاغ قـره  بحـران  در آنها ژئوپليتيك - سياسي آفريني نقش ماهيت روانشناسي لحاظ به كه هستند
   .داد قرار هانگراني اين با غيرمستقيم اي مستقيم ارتباط در كاملاً

 توسـط  جمهـوري آذربايجـان   هاي سرزمين از% 20 غالهمچنان كه در اين مقاله بحث شد، اش
 لحـاظ  بـه  و جمهـوري آذربايجـان   ژئـوپليتيكي  چالش ترين مهم گرياشغال اين تداوم و ارمنستان

 در ترسـد  مي جمهوري آذربايجان. جمهوري آذربايجان است بزرگترين شكست بزرگترين حيثيتي
 نـاممكن  اشغالي هاي سرزمين از هارمنيا خروج زمان گذر و گرانميانجي مبهم رويكردهاي برزخ
 رونـد  بـر  هاروس مجدد استيلاي ، ترس ازآمريكا در ارمني لابي مقابل در قوي لابي فقدان. شود

 هـاي  رقابـت  مـتن  ترس از اين كـه در  و همچنين جمهوري آذربايجان اقتصادي و سياسي حيات
 بـراي  جهـاني  فضاي ترغيب جمهوري آذربايجان با ارضي تماميت چالش حل بدون ژئوپليتيكي،

 متحـد  بزرگتـرين  طرف از باغقره بحران اين جمهوري در ارمنستان، و تركيه مناسبات سازيعادي
 ايـن  در. هسـتند  مهم جمهوري آذربايجان ها و ملاحظاتنگراني ديگر گيرد از قرار تنگنا در خود
 تدريجي مرگ و آنها بر هاكتر مجدد تسلط از ترس ارمنستان ژئوپليتيكي نگراني بزرگترين ميان،

هـا  از سوي ترك ارمنستان ژئوپليتيك همچنين با تداوم بحران، انزواي. است رواني انزواي متن در
 اقتصـادي  هـاي طـرح  جهت مشـاركت در  ژئوپليتيكي ظرفيت ارمنستان از گيريبهره عدم باعث

 رونـد  ايـن  تداوم كه است بوده روسيه به وابستگي تداوم و ملي اقتصاد تقويت براي جنوبي قفقاز
 ايـن  بـا . كنـد  مـي  تهديد را ارمنستان سياسي موجوديت حتي اجتماعي -  اقتصادي تبعات خاطر به
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 تـداوم  بـا . و پيچيده است قابل توجه كاملاً ايران هاينگراني باغ،قره بحران بازيگران ميان حال در
 ، نگران امنيـت ملـي و نقـض   خود سياسي جغرافياي حساس شرايط خاطر به باغ، ايرانقره بحران

 روزافـزون  تقويـت  بحـران  تداوم با همزمان ارس و همچنين، سوي دو در سرزميني خود تماميت
  .است بحران حل بهانه به منطقه در صهيونيستي رژيم و آمريكا امنيتي حضور

 و جنـوبي  قفقـاز  بـا  هاترك مستقيم ارتباط مقابل ژئوپليتيكي چالش بزرگترين باغقره بحران
اسـتفاده  و  ها ارمني با هاترك اختلافات تشديد باعث بحران اين همچنين،. است مركزي سيايآ

 صـدد  در ها ترك رو،اين از. است بوده الملل بين سطح در موضوع اين از هاترك سياسي رقباي
اين اتفاق در  اگرچه،. هستند -جمهوري آذربايجان منافع داشتن نظر در با - اين اختلافات حل

 از آنهـا  جمهـوري آذربايجـان   گيرياز فاصله هاباغ باعث نگراني تركت تداوم بحران قرهصور
 بحـران  تداوم جنوبي، قفقاز در هاترك اقتصادي و راهبردي هايطرح خاطر بههمچنين . شودمي
 تركيـه  بـراي  هنگفتـي  راهبـردي  - اقتصـادي  هايزيان با باغقره در جنگ مجدد شروع قطعاً و
بحـران   جريان در سياسي كاملاً رفتارهاي رغم به هم هاروس ميان، اين در. بود اهدخو همراه به
 نگـران  خـود  مرزهاي اطراف بحران در تداوم به نسبت خود، قومي و جمعيتي تنوع به توجه با

 را روسـيه  آذري در و ارمنـي  دياسـپوراي  حضـور  افزايش بحران، تداوم با همزمان آنها. هستند
 بزرگتـرين  ايـن،  بـر  علاوه. دانند نمي منطقه در خود سياست ماهيت تعيين در خوشايندي عامل

 در قفقاز جنـوبي در توجيـه   آنها متحدين و هاييآمريكا نفوذ روزافزون تقويت هاروس نگراني
 راهبـردي  حوزه اين در انرژي انتقال خطوط روي بر آن امنيتي تبعات و باغقره بحران مديريت

 قفقـاز  و ديگـر مناقشـات   بـاغ قـره  بحران در ارتباط با هاروس يتيكيژئوپل نگراني ديگر. است
 در. اسـت  نـاتو  در عضـويت  و همكاري براي گرجستان و جمهوري آذربايجان تمايل جنوبي،
 انتقال خطوط امنيت و منطقه ثبات تأمين هم اروپا و آمريكا ژئوپليتيكي نگراني مهمترين مقابل،
 بـاغ  قـره  در احتمـالي  جنـگ  وقـوع  نظـر  ايـن  از كه است يجنوب قفقاز ارتباطي محور و انرژي

  . بريزد فرو غرب زيان به را منطقه امنيتي هايگسل تواند مي
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  گيرينتيجه

 براي مناسبي بستر خود جغرافيايي كاملاً ماهيت و طبيعت دليل به ژئوپليتيكي هايبحران ،معمولاً
 بحران صحنه به ورود براي ايمنطقه زيگرانبا رغم اين، تمايلات به. هستند ژئوپليتيك هاي رقابت

 هستند هاييدولت ايمنطقه بازيگران غالبا. است متفاوت كاملاً ايفرامنطقه بازيگران تمايلات با
 دليل بهبازيگران  بنابراين، اين. فضايي دارد همپوشي آنها منافع حوزه با بحران جغرافيايي حوزه كه

 تار عنوان به ملي منافع ي وجودعبارت به. هستند تعلق داراي حوزه آن بحران در حوزه با همجواري
 كي در سازد كه اصولامي برقرار ارتباط بحراني فضاي و بازيگر ميان ژئوپليتيك، پودهايي و

 حياتي هايمويرگ بايستي را ملي منافع المللي، بين فضاي نوع هر در اي خاص فضاي چنين
 توان ورود به صحنه بحران، در ايفرامنطقه بازيگران اصلي ورود توجيه اما،. دانست ها دولت
 راهبردي منافع خاطر به همواره موضوع اين كه است آن بحران روند مديريت براي آنها بالاي
  .است بوده بازيگران اين ميان رقابت قرباني جهاني، بازيگران متفاوت كاملاً

 -داخلـي  (كـدام از بـازيگران    آفرينـي هـر  ماهيت نقـش  مقاله، نتايج در همين ارتباط، طبق
باغ معلول عوامل خاصي است كه اين عوامل بحران قره ويژه بههاي ژئوپليتيكي بحران) خارجي

در مجمـوع در ايـن   . دهنـد شكل مي نوعي به ماهيت الگوهاي رفتاري مختلف در متن بحران به
. گران يـاد شـده اسـت   آفريني بـازي هاي رفتارشناسي نقشمقاله از اين عوامل تحت عنوان بنيان

هـاي رفتارشناسـي بـازيگران    نتايج مقاله نشان دهنده آن است كه هر كدام از اين عوامل يا بنيان
با  كاملاًدهي به الگوهاي رفتاري بازيگران، موضوعات خاص و آنكه در ارتباط با جهت خاطر به

د؛ بنابراين ماحصل شونهاي متفاوت براي اهداف متفاوت از سوي بازيگران را شامل ميماهيت
مختلف  از سوي بازيگران متناقض و مبهم كاملاًگيري و بروز الگوهاي رفتاري اين بحث شكل

در متن بحران ژئوپليتيكي است كه اين موضوع با توجه به مطالعات بـه انجـام رسـيده در ايـن     
بحـران  پس در ايـن بحـران، همچـون هـر     . باغ قابل مشاهده استوضوح در بحران قره مقاله به

 كـدهاي  راهبـردي،  كـرد يرو جملـه  از مختلفـي  هـاي متغير ديگري، رفتارهاي بازيگران معلول
اسـت كـه هـر     بـازيگران  ملي منافع و ژئوپليتيكي هاينگراني ژئوپليتيكي، تعلقات ژئوپليتيكي،

 در واقـع، . كدام از متغيرهاي مذكور به تفصيل در داخل مـتن مـورد تبيـين قـرار گرفتـه اسـت      
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 كـه  شـود مـي  باعث بازيگران نسبت به اين متغيرها از كدام هر هاي ادراكيو تفاوتتعارضات 
 از متناقضـي  و مبهم رفتارهاي آن و حل باغتحولات جاري پيرامون بحران قره درباره بازيگران

 زمـاني  شرايط با باغقره بحران بازيگران بروز چنين رفتارهايي از سوي اگرچه. دهند نشان خود
  .است ارتباط در هم جنوبي قفقاز) سياسي - جغرافيايي ساختار و هالفهمؤ( مكاني و

بـاغ در   نگرش راهبردي، همزمان بـا جريـان بحـران قـره     لحاظ به مقاله نتايج در مجموع، طبق
قفقاز جنوبي، غير از راهبرد اروپا، چون در نگـرش راهبـردي ديگـر بـازيگران درگيـر در بحـران       

هـاي  مكـاني، نگـرش   - ملاحظات زمـاني   لحاظ بهشوند، بنابراين ميبازيگران رقيب ناديده گرفته 
همچنـين،  . متناقض بازيگران چالش بزرگي در مقابل حل بحران هسـتند  راهبردي متفاوت و غالباً

 كـاملاً معرف كـدهاي ژئـوپليتيكي متفـاوت و     باغ غالباًچون سياست خارجي بازيگران بحران قره
آفريني بازيگران در بحـران بـر حسـب    نابراين سرشت نقشمتعارض در بخش منافع ملي است، ب

ماهيت و تعداد كدهاي ژئوپليتيكي متفاوت است و اين موضوع روند حل بحران را بـا پيچيـدگي   
نـوعي معـرف عمـق     در عين حال، چـون تعلقـات ژئـوپليتيكي بـه    . خاص خود همراه كرده است

هـاي ژئـوپليتيكي   ، بحـران متقـابلاً  هسـتند و  هـا  دولـت ) كاركردي - مكمل جغرافيايي (راهبردي 
هاي امنيتي تعلقات ژئـوپليتيكي مطـرح هسـتند وجـود     عنوان گسلطبيعت خاص خود به خاطر به

عـلاوه بـر جلـب توجـه     ) گاه تعلقـات ژئـوپليتيكي بـازيگران   گره(باغ در قفقاز جنوبي بحران قره
ئوپليتيكي بازيگران درگيـر در  ترين منبع تهديد تعلقات ژ اين حوزه، مهم سوي بهبازيگران مختلف 

بـاغ بـا   اين در وضعيتي است كه هر كدام از بازيگران بحـران قـره  . اين حوزه ژئواستراتژيك است
راهبردي خود در قفقـاز جنـوبي در ارتبـاط بـا بحـران       - توجه به تعلقات ژئوپليتيكي، منافع ملي 

شناسـي ماهيـت   روان لحاظ بهوضوع هاي ژئوپليتيكي متفاوتي هستند كه اين مباغ داراي نگراني قره
  .دهد ميقرار  تأثيربا تحت  كاملاًباغ را ژئوپليتيك آنها در بحران قره - آفريني سياسي نقش

  قدرداني

قدرداني حاضر خاطر حمايت از انجام پژوهش بهنگارنده از معاونت پژوهشي دانشگاه مراغه 
 . نمايد مي
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